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Im Vorfeld

der Jagddebatte in
der Chamber hat die
woxx einen Okojiiger
intervieuwt.

Louis Steichen Fkritisiert
die sture Haltung

der Jagerfoderation
und pladiert fiir

die Beriicksichtigung
der Interessen
anderer Akteure.

(Foto: Christian Mosar)

JAGER UND NATUR

"Mit zu breiten Stiefeln
urch den Wald."

woxx: Du bist Prdsident
von '"Fir eng o&kologesch
Juegd'. Was macht einen
Okojiger aus? Etwa, dass er
bleifrei schieB8t?

Louis Steichen: Genau.
(lacht) Im Ernst, ich ver-
schief3e bleifreie = Kugeln.

Wichtig ist das vor allem bei
der Schrotmunition, weil man
sonst giftiges Blei in der Natur
hinterlasst. Dariiber hinaus
jage ich nicht grundséatzlich
anders als andere Jager. Oko-
logische Jagd bedeutet, den
Einklang mit der Natur zu su-
chen, nicht zu sehr zu storen -
die Natur und die anderen
Leute.

Warum iiberhaupt jagen?

Das ist schwer zu erklaren.
Die Frage hat sich fiir mich so
nie gestellt. Meine Familie
geht seit Generationen zur
Jagd. Ich bin als Bub bereits
mitgegangen, und habe dann
das Jagdexamen gemacht. Da-
mals hat das Jagen mehr Spaf3
gemacht, es gab keine Kritik
daran. Und es gab mehr einfa-
che Leute, die mitgemacht ha-
ben, es kam noch nicht so
sehr auf das Geld an.

Es macht also keinen
Spaf3 mehr?

Doch, sonst wiirde ich auf-
horen. Aber wie erkliren,
dass es Freude bereitet, ein
Tier zu toten ... Es geht auch
nicht um das Toten, es geht
ums Erbeuten. Hinzu kommt
die Geselligkeit unter Jagern.
Wenn abends Geschichten er-
zahlt werden und gesungen
wird - das gibt es jedoch lei-
der immer seltener. Und die
Natur zu beobachten, auch
das gehort zur Jagd. Aber die
Freiheit der Jager miisste da
aufhoren, wo die der anderen
Leute anfangt. Fiir mein Ge-
fihl spazieren die Jager mit
zu breiten Stiefeln durch den
Wald.

Im Positionspapier von
"Fir eng okologesch Juegd"
wird der Nutzen des Jagens
betont.

Man kann es als eine legiti-
me Abschopfung von tieri-
schem Eiweify aus der Natur
betrachten. Hinzu kommt: in-
dem wir den Wildbestand in
Grenzen halten, verringern
wir die Wildschaden im Wald
und auf den Ackern. So lasst
sich das fiir uns Angenehme
mit etwas Nitzlichem fir
die Allgemeinheit verbinden.
Ansonsten gibe es keine
Zukunftsperspektive fiir die
Jagd.

"Okologisch Jagen
bedeutet auch, nicht
zu sehr zu storen -
die Natur und die
anderen Leute."

Wenn es nur um unseren
Spaf’ ginge, lief3e sich der Auf-
wand nicht rechtfertigen.

Ist das Jagen denn wirk-
lich notwendig? Manche Kri-
tiker argumentieren, die
Wildbestinde wiirden sich
von selber stabilisieren.

Ich glaube nicht, dass man
das ausprobieren mochte.
Wenn die Jager von heute auf
morgen zu schief3en aufhor-
ten, dann wiirden die Bauern
dieses Jahr keine Ernte ein-
fahren. Und die Spazierganger
im Bambesch wiirden sich
iiber die Wildschweine be-
schweren. Versuche, auf das
Jagen zu verzichten, haben
nur dort funktioniert, wo man
sich Zeit nehmen konnte,
um die Natur sich selbst zu
iiberlassen - in Waldregionen,
ohne Maisfelder und ohne
Vorgarten. Richtig ist, dass
die Jager bisher die Wildbe-
stadnde nicht regulieren konn-

ten. Aber ohne zu Jagen
wird man die jetzigen Bestan-
de bestimmt nicht reduzieren
konnen.

Was ist denn mit den Fiich-
sen? Sie werden bejagt, ob-
wohl sie nicht essbar sind
und keine Wildschdden ver-
ursachen. Euer Positionspa-
pier rechtfertigt das damit,
dass der Pelz verwertbar ist.

Wir sprechen uns fiir eine
halbjahrige Schonzeit aus,
weil die Felle nur im Winter
nutzbar sind. Das wéare schon
ein Fortschritt gegeniiber der
jetzigen Situation, eine Art
Kompromiss mit der restli-
chen Jagerschaft. Eigentlich
sehe ich aber keine Ursache,
Fiichse zu schiefden, aufder
vielleicht aus seuchenhygieni-
schen Griinden.

Der Feierkrop hat dich als
"Warter der Fuchsschliefan-
lage" bezeichnet und der
Tierquadlerei bezichtigt.

Diese Anlage habe ich nicht
angelegt, die gab es schon seit
langem. In solchen Anlagen
werden die Hunde an die Ar-
beit unter dem Boden ge-
wohnt ...

Zur Person:

Arbeit unter dem Boden?

Dackel und Terrier wurden
eingesetzt, um den Fuchs aus
dem Bau zu treiben. Die Anla-
ge bestand aus Rohren, in
denen der Hund dafiir trai-
niert wird - auch mit lebenden
Fiichsen. Und in denen die
Wesensfestigkeit der Hunde
geprift wurde. 1985 wurde
der direkte Kontakt zwischen
Hund und Fuchs aus Tier-
schutzgriinden in Luxem-
burg verboten. Seit ein paar
Jahren ist die Anlage ganz ge-
schlossen und die gefange-
nen Fiichse wurden von mir
freigelassen.

Was hattest du sonst mit
der Fuchsschliefanlage zu
tun?

Einer meiner Hunde hat die
Priifung abgelegt ... Als "War-
ter" mochte ich nicht bezeich-
net werden, das assoziiere ich
mit anderen Zeiten ... Aber
ich bin Komiteemitglied im
Dackelverein und wohnte sei-
nerzeit in der Nahe der Anla-
ge. Deshalb iibernahm ich die
Aufgabe, zwei- bis dreimal in
der Woche die Fiichse zu fiit-
tern und auszumisten. So in

Louis Steichen (42) hat 2003 die Asbl "Fir eng Gkolo-
gesch Juegd" mitgegriindet, um eine Erneuerung der
Jagdpraxis zu fordern. Im Vorfeld der Orientierungsde-
batte zur Jagd, am 21. Juni in der Chamber, geht
Steichen auf Distanz zu den Positionen der Jagerfoderati-
on. Seine Positionen bilden einen wichtigen Diskussions-
beitrag zu umstrittenen Themen wie dem Fiitterverbot
und der Reform des Reviersystems. Nachdem er lange
Jahre die Jugendherbergen in Vianden und Ettelbriick ge-
leitet hat, betreibt der erfahrene Jager und Koch seit An-
fang des Jahres das Café Majerus in Ingeldorf. Dort
tischt er neben Wildspezialitdten auch bereitwillig vege-

tarische Gerichte auf.

Gefangenschaft zu leben, war
fir die Tiere bestimmt nicht
schon.

Auch wenn das vorbei ist,
auch wenn der Fuchs nicht
mehr im Bau gejagt wird,
abgeschossen wird er im-

mer noch. TierschiitzerIn-
nen fordern, ganz damit
aufzuhdren.

Das unterstiitze ich persén-
lich voll und ganz. Ich habe
den letzen Fuchs vor, was
weify ich, zehn Jahren ge-
schossen. Ich tote keinen
mehr ohne triftigen Grund.

Hast du als Okojiger Kon-
takt mit den Tierschiit-
zerlnnen?

Ich werde von ihnen doch
wohl eher als Feind angese-
hen, als Heuchler. Das war et-

was unerwartet, dass ich
nicht nur von der Jagerschaft
bekampft wurde, sondern

auch von der anderen Seite.
Ich habe den Kontakt gesucht,
aber ohne Erfolg. Spatestens
seit dem Feierkrop-Artikel hat
sich das wohl erledigt. Zu
Okologen und Biologen dage-
gen halt "Fir eng 6kologesch
Juegd" einen guten Kontakt.
Wir laden sie zu Vortragen ein
und manche sind Mitglied im
Verein.

Wie geht das einher mit
dem Anspruch der Jiger, die
wahren Naturschiitzer und
-experten zu sein?

Obwohl die Jager glauben,
sie wiissten Bescheid, sind sie
keine Wissenschaftler. Was in
den vergangenen 15 Jahren
durch Wildbiologen an neuen
Erkenntnissen gewonnen wur-
de, ist unglaublich. Theorien,
die seit hundert Jahren fiir J&-
ger als Evangelium galten,
wurden widerlegt. Zum Bei-
spiel die Theorie, die Geweih-
form der Rehe sei vererbbar
und besonders edle Stangen
lief3en sich ziichten.

"Es ware gut, wenn
die Regeln, was man
wie und wann jagen
soll, von Wissen-
schaftlern statt von
Jagern erstellt
wiirden."

Mittlerweile ist bewiesen,
dass dem gleichen Rehbock
jedes Jahr eine andere Ge-
weihform wachsen kann. Es
ware gut, wenn die Regeln,
was man wie und wann jagen
soll, kiinftig von Wissenschaft-
lern statt von Jagern erstellt
wiirden.

Auch was das Fiittern an-
geht? Die Wissenschaftler
haben sich fiir ein Fiitterver-
bot im neuen Jagdgesetz aus-
gesprochen.

Wir sind schon immer dage-
gen gewesen, das Wild zu fiit-
tern. Damit standen wir lange
Zeit allein. Die einen machen
es, weil sie falschlicherweise
glauben, sie konnten das Wild
von den Feldern ablenken. Fiir
die anderen geht es darum,
die Tiere ins eigene Revier zu
locken und dort anzusiedeln.
Angefangen hat es mit dem
Grof3herzog, der die Hirsche
in seinem Revier halten woll-
te. Uber die Jahrzehnte hat
sich das hochgeschaukelt.
Mittlerweile fiittert fast jeder,
alleine schon weil der Nach-
bar fiittert. Wenn es aber ver-
boten wiirde und alle aufho6r-
ten, dann wire niemand be-
nachteiligt.

Ihr schlagt vor, das
umstrittene Kirren, also
die Lockfiitterung, weiter-

hin zu erlauben. Das ist
auch die Position der Jdger-
foderation.

Die Foderation gibt in Sa-
chen Futterverbot nach, um
die Moglichkeit der Lockfiitte-
rung zu retten. Wir fordern
hier aber eine strenge Regle-
mentierung des  Kirrens:
Meldepflicht, geringe Men-
gen, und nur eine Tierart darf
an das jeweilige Futter heran-
kommen.

Angesichts des  Miss-
brauchsrisikos wdre es
doch einfacher, auch das
Kirren zu verbieten.

Das erscheint logisch, aber
zum einen ware auch das
nicht zu kontrollieren. Die
Forster haben nicht die Zeit,
die Walder nach versteckten
Futterplatzen zu durchkam-
men. Und wenn sie Futter fin-
den, muss noch bewiesen
werden, dass es vom Jagd-
pachter ausgelegt wurde.

"Wenn das Fiittern
verboten wiirde und
alle aufhorten, dann
ware niemand
benachteiligt."

Zum anderen ist es fiir die
Jagd vom Ansitz unumgéang-
lich, die Tiere mit Futter anzu-
locken. Der Fischer hangt sich
ja auch einen Wurm an den
ansonsten blanken Haken
seiner Angel. Es gibt Reviere,
da bekommt man ohne Kir-
rung nichts vor die Flinte.

Das liegt ja auch an den
iiberkommenen Reviergren-
zen. Wie steht ihr zu einer
Reform des Reviersystems?

Neuerdings sieht ja auch
die Foderation in diesem
Punkt Handlungsbedarf. Statt
die Reviere entlang der Gren-
zen der Gemeindesektion zu
unterteilen sollten sie grof3er
und wildbiologisch sinnvoller
festgelegt werden. Unsere
Forderungen gehen aber wei-
ter. Die Aufgabe der Jagdsyn-
dikate, den Zusammenschliis-
sen der Grundstiickseigentii-
mer, beschrankt sich heutzu-
tage ausschlieRlich darauf,
das Jagdlos alle neun Jahre an
den Meistbietenden zu ver-
steigern. Sie sollten jedoch
zusatzlich die Ausiibung der
Jagd beaufsichtigen und mehr
Freiheiten bei der Wahl des
Pachters haben.

JagdrkritikerInnen for-
dern, dass EigentiimerInnen
ihr Grundstiick von der Jagd
ausschlieBen kénnen. Das
wird von der Jdgerfédera-
tion heftig bekampft.

Praktisch gesehen konnte
das die Jager vor Probleme
stellen, vor allem wenn viele
Grundstiicke betroffen waren.
Prinzipiell finde ich, dass je-
der frei iiber sein Eigentum
verfiigen darf. Logischerwei-
se miissten sich allerdings
diese Besitzer weiterhin an
der Entschadigung fiir den
Wildschaden im Revier betei-
ligen - ohne selber Anspruch
auf Entschadigung zu haben.
Ich glaube nicht, dass sehr
viele Leute einen Ausschluss
beantragen werden. Aber
selbst wenn das so ware, wiir-
de ich das akzeptieren.

Interview: Raymond Klein



