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Der CSV-Deputierte

Patrick Santer reflektiert
tiber die Konsequenzen
eines neuen Adoptions-
verfahrens und die Aus-
dehnung der Institution Ehe
auf Homosexuelle.

(Foto: Christian Mosar)

ADOPTION, HOMOEHE

"Wenn sie nicht gestorben
sind ..."

woxx: Seit 1997 klagte
eine alleinstehende Luxem-
burgerin vor hiesigen Ge-
richten die vollwertige An-
erkennung der Adoption
thres peruanischen Kin-
des ein. Warum tut sich
Luxemburg im Gegensatz
zu anderen EU-Ldndern so
schwer?

Patrick Santer: In der Be-
grindung des Urteils zu die-
sem Prozess steht, dass die
EU-Mitgliedstaaten mehrheit-
lich fiir Alleinstehende eine
"adoption pléniére" ohne Be-
schrankung erlauben. Es gibt
aber auch EU-Staaten, die an-
dere Bedingungen stellen - et-
wa ltalien oder Irland. Hier
wird eine solche Adoption
nur unter aufdergewohnlichen
Umstanden zugelassen. Zu-
dem werden Unterschiede ge-
macht zwischen "adoption
pléniere", bei der die Verbin-
dungen zur leiblichen Familie
komplett abgebrochen wer-
den und "adoption simple",
bei der die Kontakte zu der
Geburtsfamilie aufrecht er-
halten werden. In Luxemburg
ist flir eine alleinstehende
Person unter der jetzigen Ge-
setzgebung nur eine "adopti-
on simple" moglich. Ich glau-
be personlich, dass der Un-
terschied zwischen den bei-
den Adoptionsarten im Laufe
der Zeit Giberfliissig geworden
ist. Die Mehrheit der Leute
entscheiden sich heute fiir ei-
ne "adoption pléniére".

Heif3t das denn jetzt, dass
demndchst Alleinstehende
Kinder adoptieren konnen?

Eine der Hauptargumente,
die im Urteil aufgefiihrt wer-
den, ist, dass die Richter in
Peru eine "adoption pléniére"
ausgesprochen hatten, wo-
durch die Verbindung zu den
leiblichen Eltern abgeschnit-
ten wurde. Diese Adoption
wurde jedoch in Luxemburg
juristisch nicht anerkannt.
Dies hatte zur Folge, dass
das Kind sich in einem juristi-
schen Niemandsland befand.
Es gab in den 90er Jahren
Falle, in denen eine "adop-
tion pléniére" von auslandi-
schen Kindern durch Allein-
stehende anerkannt wurde.
Plotzlich gab es einen Mei-
nungsumschwung zu diesen
Thema - aus welchem Grund
auch immer.

Meiner Ansicht nach
braucht man eine Adoptions-
prozedur, die das Interesse
des Kindes beachtet. In dem
Fall des peruanischen Kindes
hatte eine Sozialarbeiterin ei-
ne positive Stellungnahme im
Hinblick auf die Adoption ab-
gegeben. Ich denke, man soll-
te Alleinerziehende dazu be-
rechtigen, Kinder zu erziehen
- sofern sie die Kapazititen
dazu haben. Eine fachliche
Einschatzung des sozialen Mi-
lieus, konnte helfen, zu beur-
teilen, ob dies der Fall ist. Al-
leinstehende sollten nicht ge-
geniiber Paaren diskriminiert

werden: Jedoch sollte darauf
gepocht werden, dass nicht
jeder automatisch ein Recht
auf eine Adoption hat. Hier
muss der Gesetzgeber Kriteri-
en definieren und genau un-
tersuchen, in welchem Um-
feld die Kinder aufwachsen
wiirden.

Am 6. Juli hat sich Pre-
mierminister Jean-Claude
Juncker fiir die Homoehe
ausgesprochen. Er ging je-
doch nicht so weit, gleichge-
schlechtlichen Paaren ein
Recht auf Adoption zu ge-
wdhren. Wie bewerten Sie
diese Stellungnahme, unter-
stiitzt die CSV Juncker in
diesem Punkt?

Der Premier hat hier in sei-
nem personlichen Namen ge-
sprochen. Auch ein Staatsmi-
nister hat personliche Mei-
nungen, und in diesem Fall be-
weist das, dass Juncker nicht
die CSV ist und die CSV nicht
Juncker. Wenn man jetzt die
Institution Ehe fiir Homosexu-
elle offnen will, muss man

Zur Person:

dariiber nachdenken, wie man
heute die Ehe definiert und
welche Konsequenzen das be-
inhaltet. Ich glaube beispiels-
weise nicht, dass man Homo-
sexuellen erlauben kann zu
heiraten, und ihnen gleichzei-
tig verbieten kann, Kinder zu
haben. Diese Situation gab es
in Belgien. Heute haben wir
in Luxemburg das so genann-
te "Partenariat”, auch homo-
sexuelle Paare konnen "sich
pacsen'.

Aber mit anderen Rechten
als Eheleute.

Ja. Das "Partenariat" hat an-
dere Konsequenzen als die
Ehe. Es entspricht einem ge-
wissen Zeitgeist: Es gibt heute
viele Leute, die zusammenle-
ben, Kinder haben, gliicklich
sind ... - eine Heirat jedoch
aus philosophischen oder an-
deren Griinden ablehnen. Die
Ehe ist eine Institution. Zwei
Menschen finden zusammen,
es gibt eine Zeremonie, Kin-
der werden geboren. In der
Idealvorstellung kdonnte man
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wie im Marchenbuch hinzufii-
gen - "und wenn sie nicht ge-
storben sind...".

Was konnte dieses Mir-
chen fiir Homosexuelle be-
deuten?

Die Ehe ist nichts Sa-
krosanktes mehr. Die Halfte
der Ehen werden geschieden
und immer mehr Kinder wer-
den aufderhalb der Ehe gebo-
ren. Man muss sich die Frage
stellen, inwiefern die Ehe heu-
te noch eine Institution ist.
Das Ganze ist zumindest teil-
weise zu einer reinen Geldge-
schichte geworden - es dient
der Organisation des Lebens.
Falls wir diesen Weg einschla-
gen, und die Ehe nur noch im
Sinne eines Erbrechtssystems
begreifen, dann frage ich
mich, warum wir uns dann auf
Heterosexuelle beschranken
sollten.

Das klingt nach: Die Ehe
hat an Wert verloren, also
konnen wir sie auch den
Schwulen und Lesben zuge-
stehen?

Nein. Man kann sich lieben,
auch ohne zu heiraten. Der
Staat oder der Gesetzgeber
hat nichts mit dieser Liebe zu
tun. Heiraten hat auch nicht
unbedingt etwas mit Religion
zu tun. Die Bedeutung der In-
stitution Ehe hat sich veran-
dert. Vor 50 Jahren musste
man noch heiraten, ehe man
Kinder bekam. Dariiber den-
ken die meisten Menschen
heute anders. Die Ehe ist in ih-

ren Kopfen nicht mehr die
einzige Institution, um ein Fa-
milien- oder Zusammenleben
zu gestalten. Falls also die
Ehe eher als Erbrechtsrege-
lung und weniger als Instituti-
on begriffen wird, sie von reli-
gioser Symbolik oder Repro-
duktionskriterien  losgeldst
wird und falls man gleichzei-
tig eine "adoption unique"
einfiihrt - dann konnte man
die Ehe auch jedem zugéang-
lich machen.

In Luxemburg wird der-
zeit nicht einmal die Heirat
eines homosexuellen Paa-
res im Ausland anerkannt.

Es gibt ein Prinzip, das
darauf Dbasiert, rechtlich
vollzogene Akte des Auslands
anzuerkennen sofern sie nicht
der hiesigen o6ffentlichen Ord-
nung widersprechen. 2002/03
stellte der Abgeordnete Xa-
vier Bettel die Frage, ob eine
im Ausland vollzogene homo-
sexuelle Ehe in Luxemburg
anerkannt werde. Damals hat-
te Justizminister Luc Frieden
mit Nein geantwortet, und
dies damit begriindet, hier 1a-
ge ein Verstof3 gegen die o6f-
fentliche Ordnung vor.

Wie wird das in der CSV
beurteilt?

In der Chamber wurde be-
schlossen, dass wir diese Fra-
ge bei der Rentrée in der
Commission juridique regeln
werden. Vorher werden wir
uns in der Fraktion zusam-
mensetzen. In der CSV gibt es
Leute, die sich noch auf die
Werte der Ehe als Institution
berufen. Ich selbst habe mei-
ne Vorstellungen zur Ehe. Und
ich war iiber das, was Herr
Juncker &aufderte, nicht ge-
schockt, mit allen Konsequen-
zen, die das mit sich bringt.
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