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Friedhofstimmung auf
dem Gegengipfel
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Kaum ein Gipfel ohne
Gegengipfel. Zehn Jahre
nach Rio haben
Umwelt-NGOs ihren festen
Platz auf hochrangigen UN-
oder EU-Treffen. Zumindest
die groBen versuchen
mitzureden. Andere konnen
oder wollen nicht.

Stell dir vor, es ist Umweltgip-
fel und alle verzichten darauf,
COz-spendende Bonusmeilen zu
sammeln! Eine Utopie des 21.
Jahrhunderts, denn die Grund-
satzfrage, ob UmweltschiitzerIn-
nen rund um die Welt fliegen
dirfen, wird selbst unter deut-
schen Okofundis kaum mehr de-
battiert.

In den vergangenen Tagen
machten sich Zehntausende Ver-
treterInnen der so genannten Zi-
vilgesellschaft auf den Weg, um
im siidafrikanischen Johannes-
burg uber eine gerechtere, sau-
berere Welt zu diskutieren. Auf
dem ersten UN-Weltgipfel kamen
1992 erstmals 1.400 Nicht-Regie-
rungsorganisationen sowie Dele-
gationen aus 175 verschiedenen
Landern zusammen. Seitdem
ging in der Umweltszene der
"Geist von Rio" um, es wurde gar
vom Aufbruch in eine "Neue
Weltordnung" geredet. Doch die
politische Bilanz ist erniich-
ternd, darin sind sich selbst
chronisch positiv eingestellte
Realo-Umweltverbande einig.
"Wir haben es bei Weitem nicht
geschafft, die negativen Trends
in der Bekdmpfung der Armut
oder in der Umweltschutzpolitik
umzudrehen", kommentiert Mar-
tin Rocholl, Vorsitzender des
weltweiten = Umweltverbandes
"Friends of the Earth" (FOE), die
Entwicklung in den vergangenen
zehn Jahren.

Gipfel-Hopping der
NGO-Promis

Die Anwesenheit auf Gipfeln
sei inzwischen ziemlich "nor-
mal”, sagt Rocholl, der das Ge-
schehen in Johannesburg von
Europas Hauptstadt Briissel aus
beobachtet. "Wir sind jetzt er-
fahrener und kénnen den Ver-
handlungsprozess direkt beein-
flussen". Vor zehn Jahren noch
betrachtete der Umweltaktivist
den Gegengipfeltourismus kriti-
scher: "Damals war ich dafir,
dass sich die NGOs per Fax koor-
dinieren und damit Gberfliissige

CO2-Ausstofle durch Flugreisen
gespart werden."

Doch im Lager der NGOs geht
es langst nicht mehr nur darum,
den Protest zu organisieren - die
Umwelt-Lobby sitzt mit am Ver-
handlungstisch oder steht zu-
mindest einsatzbereit im Hinter-
zimmer. Nicht selten praktizie-
ren NGO-Promis ein regelrechtes
Gipfel-Hopping, kritische Organi-
sationen sprechen gar von ei-
nem ‘"participation overkill".
"Wir sind in Johannesburg in ei-
nigen offiziellen Delegationen
prasent", betont Rocholl und ist
davon iiberzeugt, dass diese Ar-
beit sinnvoll ist. "Unsere Leute
sind in erster Linie Informan-
ten", so der FOE-Vorsitzende.

Wichtig sei es, im Vorfeld die
Positionen klar und deutlich zu
formulieren und davon nicht ab-
zuriicken. Als "Fieberthermome-
ter", mit dem die Regierungen
vor Ort den Grad der zu er-
wartenden Kritik messen koén-
nen, will sich weder FOE noch ei-
ne andere Umweltschutzgruppe
gerne missbrauchen lassen.
"NGOs tun gut daran, nicht zu
sehr auf taktische Uberlegungen
in Verhandlungen einzugehen",
sagt Martin Rocholl. Dennoch:
"Nur wenn wir wirklich mitbe-
kommen, was konkret verhan-
delt wird, kbnnen wir unmittel-
bar reagieren." Eine schnell und
gezielt lancierte Pressemittei-
lung habe da schon einiges be-
wirken konnen.

Dass das eher die Ausnahme
ist und man "schon so manche
Krote schlucken musste", raumt
auch Rocholl ein. Auch, dass in
Johannesburg bislang konkrete
Erfolge der Umwelt-Lobbyisten
fehlen. Also lieber erst gar nicht
hinfahren? Zum Boykott wvon
Rio+10 rief in Deutschland unter
anderem die "Bundeskoordina-
tion Internationalismus" (BU-
KO) auf: "Fahrt nicht hin! Macht
was Schones", so ihr Rat, "Lasst
Euch nicht von den Regierungen
und Unternehmen instrumentali-
sieren!" Die Gefahr der Legimita-
tion der offiziellen Beschliisse

durch die NGO-Prasenz sei nicht
von der Hand zu weisen, gibt
Pascal Husting zu, der in Johan-
nesburg mit am Verhand-
lungstisch sitzt. "Wir haben bis-
her in keinem Punkt das er-
reicht, was wir wollten", so
Husting. Als "damage control"
beschreibt der Vertreter von
Greenpeace-Luxemburg den bis-
herigen Einsatz der NGOs auf
dem Rio+10-Gipfel.

Bleibt noch der eigentliche
Gegengipfel, um die Bilanz der
Umweltaktivistinnen aufzubes-
sern. Rio habe, das betont Mar-
tin Rocholl trotz fritherer Skep-
sis dem "Global Forum" gegen-
iiber, sehr stark zur Vernetzung
der internationalen Umweltsze-
ne beigetragen. In Johannesburg
wurde den Gipfelgegnerlnnen
ein Gelande im Industrieviertel
Nasrec, rund 35 Kilometer vom
offiziellen Tagungsort entfernt,
zugewiesen. "Wir bekommen
hier rein gar nichts davon mit",
kommentiert Pascal Husting den
Kontakt zur Basis. Kollegen wiir-
den von einer Friedhofstimmung
in Nasrec sprechen, es seien
kaum Aktivisten dort, immer
mehr wollten stattdessen Zu-
gang zum offiziellen Kongress-
zentrum.

Bleibt es beim reinen
damage control?

Der ist jedoch sehr begrenzt,
lediglich die "major groups", die
groflen Umweltorganisationen
wie FOE, WWF, Greenpeace,
Oxfam oder Climate Network ha-
ben dort ihren festen Platz. Die
Uno hat einen NGO-Raum im Ta-
gungsgebaude zur Verfiigung ge-
stellt." Wir wollen den politi-
schen Prozess so nah wie mog-
lich  verfolgen", beschreibt
Husting das tagliche NGO-Ge-
schaft auf diesem Weltgipfel.
Konkret heif3t das: der jeweils
aktuellsten Textversion hinter-
herlaufen, die einzelnen Kapitel
Punkt fiir Punkt verfolgen und
moglichst Einfluss auf die Dele-
gation smitglieder ausiiben.

Damit die Arbeit effektiv ist,
wurden die Themenbereiche un-
tereinander aufgeteilt. "Die Zu-
sammenarbeit klappt sehr gut",
freut sich Husting. Doch was ist
mit denen, die nicht zu den "ma-
jor groups" gehoren und den-
noch mitreden wollen? "Ehrlich
gesagt, bekommen wir von den
so genannten Ehrenamtlichen
nicht viel mit", so Husting. Aus
dem bunten Haufen der Oko-Ak-
tivistlnnen ist eine spezialisierte
Profitruppe geworden, auch
auflerlich hat man sich den offi-
ziellen Funktioniren angepasst.
Costume-Cravate ist heute unter
Umweltlobbyisten angesagt, um,
so Pascal Husting, "nicht aufzu-
fallen und als gleichberechtigte
Partner akzeptiert zu werden".

Eine Analyse dariiber, ob die-
se Strategie der reinen Verhand-
lung die richtige war, will
Husting jedoch im Anschluss an
den Gipfel in Greenpeace-Krei-
sen fithren. Die Atmosphare
beim téaglichen Briefing zwi-
schen EU-Delegation und Um-
welt-NGOs sei zunehmend frosti-
ger. Noch sei jedoch ein positi-
verer Verlauf der Verhandlungen
nach Ankunft der Minister am
Donnerstag moglich. "Wenn
nicht, miissen wir uns tatsach-
lich fragen, ob wir diesen Pro-
zess durch unsere Prasenz letzt-
endlich nicht rechtfertigen."

Daniéle Weber

Punktefiihrerschein-Gegner: Peinliche Panne

Bei der Stimmungsmache gegen den Punktefiihrerschein
glaubte das den Punkte-Gegnern OGB-L und LSAP nahe
stehende Tageblatt, in der "Confédération luxembourgeoise
du commerce" (CLC) einen Verbiindeten gefunden zu ha-
ben. "Handelsverband duBert Bedenken', lautete der Titel ei-
nes Beitrags, der eine "Pressemitteilung" der CLC zusam-
menfasste. Der Verband beflirchte (sic), so das Tageblatt,
Berufsfahrer und deren Arbeitgeber miissten ebenfalls mit
Sanktionen rechnen.

Prompt reagierte die CLC mit einem Kommuniqué: Besag-
ter Text sei ein internes Rundschreiben gewesen, das in ei-
nem neutralen Ton die Folgen des Punktefiihrerscheins fiir
Berufsfahrer und deren Arbeitgeber dargelegt habe. In der
Tat: Dort geht an keiner Stelle die Rede von Bedenken oder
Befiirchtungen. Die Arbeitgeber werden darauf aufmerksam
gemacht, dass sie fiir den Zustand ihres Fuhrparks sowie
fiir bestimmte Fehlverhalten ihrer Berufsfahrer mithaften
miissen. Damit komme, heiBt es im Rundschreiben, ein
verstarkter Druck auf alle Firmenbesitzer zu, Fahrzeuge und
Fahrer zu kontrollieren. In ihrem Kommuniqué beméngelt
die CLC, sie werde in der Tageblatt-Schlagzeile als Gegner
des Punktefiihrerscheins dargestellt, wo sie doch zu den
Befiirwortern der ersten Stunde gehoére.

Uberforderte Finanzpolizei

Selbst bei unseren belgischen Nachbarn kommt es nicht al-
le Tage vor, dass Luxemburg auf Seite eins der Tagespresse
erscheint. Passiert dies trotzdem, wie am vergangenen
Dienstag im "Soir", dann handelt es sich nicht selten um
Skandal-Nachrichten aus dem Finanzsektor. Die Briisseler
Zeitung berichtet von einem "rapport accablant" beziiglich
des Riickstandes bei der Aufarbeitung strafrechtlicher Ver-
fahren bei der "police financiére". Tatsachlich war ein ent-
sprechender Bericht bereits im Juli an die Offentlichkeit ge-
langt und insbesondere vom "Quotidien" besprochen wor-
den. Serge Urbany, Abgeordneter von "Déi Lénk", sah sich
nach der "Soir"-Veroffentlichung veranlasst, eine parlamen-
tarische Dringlichkeitsanfrage an den Justizminister zu
richten. Es stellt sich fiir ihn die Frage, weshalb das Parla-
ment bislang noch nicht mit dem vom "Soir" erwéhnten Au-
dit befasst wurde. Es ist zwar anzunehmen, dass die Regie-
rung die Dringlichkeit der Frage zuriickweisen wird - im-
merhin ist die Information an sich etwas alter als der Artikel
im "Soir" es erscheinen lasst -, dennoch diirfen wir auf Er-
klarungen des Justizministers gespannt sein. So will Urba-
ny wissen, wieso die Presse im Falle von Finanzkriminalitat
immer vom Schlendrian der Verwaltung zu berichten wisse,
wahrend im Falle der Abschiebung von Auslanderinnen
eher eine Art Ubereifer seitens der Behdrden festzustellen
sei.

Blechlawine, kommunal gefordert

Vor dem Hintergrund der Verhandlungen in Johannesburg
fordert der Verkehrsclub Deutschland (VCD) die Kommu-
nen auf, ihre Gestaltungsspielrdume zu nutzen. Im Sinne ei-
ner nachhaltigen Entwicklung sei es ihre Pflicht, dem o6f-
fentlichen Nahverkehr finanziell Vorrang einzurdumen. Lei-
der mangele es an Transparenz in den kommunalen Haus-
halten, so dass haufig Subventionen zu Gunsten des Auto-
verkehrs in anderen Haushaltstiteln wie Abwasserbeseiti-
gung, Griinflichen oder Stadtbeleuchtung versteckt seien.

Der VCD fiihrt eine Untersuchung des International council
for local environmental initiatives an, in der solche ver-
steckten Subventionen analysiert und zusammengerechnet
wurden. Dabei ergaben sich fiir die Stadte Bremen, Dres-
den und Stuttgart Summen zwischen 110 und 145 Euro pro
Jahr und Einwohner. Weniger als ein Fiinftel dieser Ausga-
ben war durch Einnahmen aus BuBgeldern, ErschlieBungs-
gebiihren und Benutzungsentgelten gedeckt. "Eine grandio-
se Fehlleitung von Steuergeldern, die weder umweltgerecht
noch nachhaltig ist', kommentiert der VCD. Hatte seinerzeit
eine solche Untersuchung fiir die Stadt Luxemburg vorge-
legen, dann wére die Diskussion um das BTB-Projekt viel-
leicht anders verlaufen.



