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KIRCHE

"Legalisierun

Liebe als Gefahr fiir das Gemeinwohl? In Deutschland haben sich seit 2001 rund 7.000 homosexuelle Paare

das Ja-Wort gegeben. Andreas und Joseph Colter sind eines davon.

Der Vatikan hat zum
Widerstand gegen
schwul-leshisches Leben
und die Homo-Ehe
aufgerufen und versucht
dabei speziell den
katholischen
Politikerinnen
vorzuschreiben, wie sie
zu handeln haben.

"In dem Text der Kongre-
gation fiir die Glaubenslehre
steht nichts drin, was vorher
nicht auch schon bekannt ge-
wesen ware", meint Marianne
Hubert gegeniiber der woxx.
Er enthalte "keine anderen,
gar restriktiveren Aussagen,
keine Neuerungen, keine
Uberraschungen in Bezug
auf Homosexualitat und An-
erkennung von homosexuel-
len Partnerschaften (...)".

Die luxemburgische Moral-
theologin im erzbischoéflichen
Ordinariat liegt mit dieser
Feststellung nicht falsch. In
der Tat sagt das am 31. Juli
veroffentlichte, 15-seitige Do-
kument mit dem niichternen
Titel "Erwéagungen zu den Ent-
wirfen einer rechtlichen An-
erkennung der Lebensge-
meinschaften zwischen ho-
mosexuellen Personen" in-
haltlich berhaupt nichts
Neues aus. Uber Jahrhunder-
te hat die katholische Kirche
homosexuelle Partnerschaf-
ten abgelehnt, das tut sie un-
missverstandlich auch noch
heute. "Die Ehe ist heilig,
wahrend homosexuelle Bezie-
hungen gegen das natiirliche
Sittengesetz verstoflen" und
"(...) homosexuelle Praktiken
gehoren zu den Siinden, die
schwer gegen die Keuschheit
verstofden", heifdt es unter an-
derem in dem péapstlich abge-
segneten Schreiben. Als "Ano-
malie" und "schwere Verirrun-
gen" mit "schwerem Scha-
den fiir das Gemeinwohl"
wird homosexuelles Verhal-
ten verurteilt.

Neu ist aber der Ton, der
direkte und scharf formulier-
te Aufruf an alle Katholiken
und insbesondere an die ka-
tholischen PolitikerInnen
zum Widerstand gegen alles,
was nach Homo-Ehe ausse-
hen konnte. So fordern die
Verfasser, der erzkonservati-
ve deutsche Kardinal Joseph
Ratzinger und der italieni-
sche Erzbischof Angelo Ama-
to, die katholischen Glaubi-
gen dazu auf, "den unsittli-
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chen Charakter dieser Art
von Lebensgemeinschaften
klar herauszustellen", und je-
ne, die "Toleranz gebrauchen,
um bestimmte Rechte fiir zu-
sammenlebende homosexuel-
le Personen einzufordern", da-
ran zu erinnern, "dass die To-
leranz des Bosen etwas ganz
anderes ist als die Billigung
oder Legalisierung des Bo-
sen". Harsche Worte, die
prompt emporte Reaktionen
hervorriefen.

Hetze gegen Schwule
und Leshen

"Der hetzerische Aufruf der
katholischen  Kirche ent-
springt einer Ideologie, die
nicht mit demokratischen
Fortschritten vereinbar ist",
heif3t es in einer Pressemittei-
lung von Rosa Létzebuerg
a.s.b.l. Deren Prasident
Francois Diederich bedauert
insbesondere die hetzerische
und verletzende Sprache, die
der Vatikan gegeniiber Schwu-
len und Lesben benutzt und

g des Bosen"

befiirchtet neuen
Nahboden far
Vorurteile, sozia-
le Ausgrenzung
und Aggressio-
nen. Die luxem-
burgische Orga-
nisation von
Schwulen  und
Lesben hatte im
vergangenen
Winter erste
Kontakte zu hie-
sigen  Kirchen-
vertretern aufge-
nommen, die
"von einer Dia-
logbereitschaft
und einem ge-
genseitigen Res-
pekt" gepragt ge-
wesen seien. Im
Gesprach mit Ro-
sa  Létzebuerg
hatten Kirchen-
vertreterlnnen,
die  Theologen
Erny Gillen und
Marianne Hu-
bert, selbst auf
unterschiedliche
Strémungen in-
nerhalb der Kirche in puncto
Sexualitat hingewiesen. Deren
progressivere Vertreterlnnen
wollten homosexuelle Verbin-
dungen in die von der Kirche
anerkannten Beziehungen in-
tegrieren, wenn die "essen-
tials" wie Treue und Monoga-
mie gegeben seien.

Doch auch wenn die katho-
lische Kirche langjahrige ho-
mosexuelle Verbindungen an-
erkennt, ja, aus dem Subsidia-
ritdts- und christlichen Soli-
daritatsgedanken heraus an-
erkennen muss, eine "Legali-
sierung von homosexuellen
Lebensgemeinschaften" sei
damit nicht legitimiert, be-
tont Hubert ganz auf papstli-
cher Linie auf Nachfrage der
woxx. Sie verweist auf bereits
bestehende Moglichkeiten fiir
homosexuelle Paare, ihr Ver-
haltnis vertraglich zu regeln,
verschweigt dabei aber die
zahlreichen bestehenden
Rechtsliicken. So hat ein Ho-
mosexueller, dessen Partner
stirbt, bislang nur dann ein
Recht darauf, die gemeinsa-

me Mietwohnung weiter zu
nutzen, wenn er selber den
Mietvertrag unterzeichnet
hat. Auch nach langjahriger
Partnerschaft und aufopfern-
der Pflege steht ihm oder ihr
keine Hinterbliebenenrente
zu. Hat der oder die Partnerln
Kinder in die Beziehung ge-
bracht und verstirbt, erhalt
der/die gleichgeschlechtliche
Lebenspartnerln kein Sorge-
recht - im schlimmsten Fall
muss das gemeinsam aufgezo-
gene Kind ins Heim.

“Nicht zu tolerierende
Einmischung"

Zum Politikum wird das Pa-
pier aber nicht nur wegen der
Verneinung der gleichen
Rechte fiir homosexuelle Le-
bensgemeinschaften, sondern
wegen der ausdriicklichen Or-
der an die Adresse der Politi-
kerlnnen. "Wird der gesetzge-
benden Versammlung zum
ersten Mal ein Gesetzentwurf
zu Gunsten der rechtlichen
Anerkennung homosexueller
Lebensgemeinschaften vorge-
legt, hat der katholische Par-
lamentarier die sittliche
Pflicht, klar und 6ffentlich sei-
nen Widerspruch zu auflern
und gegen den Gesetzentwurf
zu votieren." Eine verfas-
sungswidrige, "nicht zu tole-
rierende" Einmischung in po-
litische Belange eines demo-
kratischen Rechtsstaates,
welche die Vereinigung "Li-
berté de conscience" in einer
Mitteilung aufs Scharfste zu-
riickgewiesen hat.

Die Kirchenvertreter frei-
lich kiimmert der Hinweis auf
die Trennung von Staat und
Kirche nicht. Die Erwagungen
richteten sich nicht an den
Staat, sondern an das "wohl-
gebildete Gewissen einzelner
Katholikinnen und Katholi-
ken", lasst das erzbischofli-
che Ordinariat wissen. Und
damit diese auch im Sinne der
papstlichen Anweisungen
handeln, wird moralischer
Druck gemacht. Wer einem
fir das "Gemeinwohl der Ge-
sellschaft so schadlichen" Ge-
setzestext zustimmt, begehe
eine "schwerwiegend unsittli-
che Handlung", heif3t es unter
Punkt 11 im Kongregations-
schreiben. Bedeutet dies das
Aus fiir das von der CSV-DP-

Regierung geplante, luxem-
burgische Lebenspartner-
schaftsgesetz?

"Wir haben das
nicht einfach so da-
hin  geschrieben."
Francois  Biltgen,
CSV-Prasident und
praktizierender Ka-
tholik, verweist auf
das Grundsatzpro-
gramm seiner Par-
tei. "Dazu stehen
ich und meine Par-
tei auch weiterhin."
In den Leitlinien
werden als wesent-
liche Elemente des

Zusammenlebens
Verantwortungsbe-
wusstsein und Soli-
daritat genannt.
Dies gelte auch fiir
gleichgeschlechtli-
che Lebensgemein-
schaften, die als
Ausdruck der Ent-
scheidungsfreiheit
aller Menschen be-
zuglich ihrer per-
sOnlichen Lebens-
gemeinschaften

schiitzenswert seien. Und
wortlich: "Wir wollen sie ge-
setzlich anerkennen."

Eine Haltung, die auch Fa-
milienministerin Marie-Josée
Jacobs (CSV) ausdriicklich
unterstiitzt. Die Katholikin be-
tont lieber die "Giite Gottes"
und bedauert deshalb den
Tonfall der vatikanischen
Philippika. In der &auflerst
strittigen Frage der Adoption
von Kindern durch gleichge-
schlechtliche Personen - vom
Vatikan als "Gewalt gegen Kin-
der" scharf abgelehnt - nimmt
Jacobs eine vorsichtigere Po-
sition ein. "Fiir mich ist es im-
mer schlimm, wenn Kinder
von ihren Eltern getrennt wer-
den", so die Ministerin. Man
miisse den Einzelfall beriick-
sichtigen, so die Familienmi-
nisterin weiter, die zu beden-
ken gibt, dass schon heute
Kinder in homosexuellen
Partnerschaften ‘"gut aus-
wachsen", und daran appel-
liert, vor allem die Wiinsche
der Kinder zu beriicksichti-
gen. Ein generelles Adoptions-
recht fiir kinderlose Homose-
xuelle unterstiitzt die CSV-Po-
litikerin nicht.

Aus fiir das Partenariat?

Dass das geplante Gesetz
die Zustimmung oder zumin-
dest aber die Toleranz der
hiesigen katholischen Kirche -
abgesehen vielleicht von be-
sonders fundamentalisti-
schen VertreterInnen - bekom-
men wird, dafiir spricht ein
Schreiben, welches das erzbi-
schofliche Ordinariat bereits
im Frithjahr 2002 veroffent-
licht hat. Darin erteilt die Kir-
che einer "Ehe bis" die klare
Absage, lasst aber zugleich
wissen, dass man sich grund-
satzlich nicht einer rechtli-
chen "Absicherung und Ab-
stiitzung gegenseitiger Vor-
und Firsorgepflichten, die
aus einer langjahrigen Verbin-
dung erwachsen kdénnen", wi-
dersetzen wiirde. Solange
die Ehe als - heterosexuelle -
Institution unangetastet blei-
be. Von Rechten fiir Schwule
und Lesben ist in der Stellung-
nahme ebenso wie in der Mit-
teilung vom 1. August keine
Rede.

Mit diesen Bedingungen
der Kirchenoberen werden ih-
rerseits auch die Christlich-
Konservativen gut leben kén-
nen: Ihr Entwurf ist eben kei-
ne Offnung der Ehe fiir Homo-
sexuelle, wie sie etwa in den
Niederlanden oder in Belgien
beschlossen wurde. Das Le-

benspartnerschaftsgesetz
richtet sich nicht einmal in
erster Linie an sie, sondern
soll all jenen Paaren eine
rechtliche Absicherung ge-
wahren, die nicht heiraten
wollen. Egal, ob homo oder
hetero. Ein kluger Schachzug,
um auch eventuelle Hardcore-
Katholiken einzubinden. Inso-
fern diirfte der Impakt des va-
tikanischen Schreibens auf
die politische Debatte nicht
sehr grof3 sein: Diejenigen,
die schon vorher gegen die
Gleichstellung von gleichge-
schlechtlichen mit heterose-
xuellen Paaren waren, konnen
dennoch fiir den Entwurf vo-
tieren - und ihr geplagtes Ge-
wissen damit trosten, die hei-
lige Ehe in keinster Weise an-
getastet zu haben.
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