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Werner Bergmann

ist Professor an

der Technischen

Universitdt Berlin und
Mitarbeiter des Zentrums

fiir Antisemitismusforschung.
Fir die EU verfasste

er eine Studie tiber
Antisemitismus, die nun
nicht veroffentlicht wird.
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ANTISEMITISMUSFORSCHUNG

"Schweigen ist
keine Losung"”

woxx: Das EUMC will Ihre
Studie aufgrund mangeln-
der Qualitit nicht verof-
fentlichen. Sind Sie per-
sonlich mit dem Werk zu-
frieden?

Werner Bergmann: Wir
haben nicht den Anspruch er-
hoben, das gesamte Phéano-
men des Antisemitismus in
Europa zu untersuchen. Un-
sere Aufgabe war es, die Wel-
le des Antisemitismus im
Frihjahr 2002 zu untersu-
chen. Inzwischen sind die an-
tisemitischen Aktivitaten wie-
der zuriickgegangen. Doch es
gibt geniigend Hinweise, dass
die dahinter liegenden ideo-
logischen Strukturen latent
weiter existieren.

Waren Sie von den Ergeb-
nissen iiberrascht?

Nein, eigentlich nicht. Wir
forschen seit 20 Jahren zum
Thema Antisemitismus in
Deutschland und haben un-
ser Wissen in die EUMC-Stu-
die einflief3en lassen.

IThnen wird vorgeworfen,
dass das Datenmaterial zu
diinn ist, um eindeutige
Schliisse zu ziehen.

Dieser Vorwurf ist duf3erst
merkwiirdig. Die Daten wur-
den uns schliefllich vom Auf-
traggeber geliefert. Da ware
etwas mehr Selbstkritik von
Seiten des EUMC angebracht.

Uber Luxemburg stehen
zwei Seiten in Ihrem Be-
richt. Haben Sie dort eige-
ne Untersuchungen durch-
gefiihrt?

Nein, wir haben in der Re-
gel die Daten der jeweiligen
Landerberichte ausgewertet.
In Landern wie Luxemburg, in
denen es selten zu antisemiti-

schen Vorfalle kommt, ist die
Aufmerksamkeit fiir das The-
ma natiirlich geringer. Daraus
kann man jedoch nicht schlie-
3en, dass Antisemitismus
dort nicht existiert. Man fiihlt
sich nicht so gemiiBigt, Um-
fragen zum Thema zu ma-
chen. Das ist in Deutschland
oder Frankreich anders.

In der Studie benennen
Sie einen Teil der Titer-
gruppe als "junge Muslime',
oder "arabische oder nord-
afrikanische muslimische
Migranten" etc. Das EUMC
unterstellt Thnen in diesem
Punkt Verallgemeinerun-
gen, in der Art wie sie stets
im Kampf gegen Rassismus
oder Antisemitismus abge-
lehnt worden seien.

Diesen Vorwurf weisen wir
kategorisch zuriick. Wir ha-
ben nicht gesagt, "die Mos-
lems" oder "alle Araber in
Europa" sind antisemitisch.
Wenn man jedoch die Tater-
gruppen in einigen européa-
ischen Landern untersucht,
stellt man nun einmal fest,
dass darunter Angehorige der
arabisch-muslimischen Min-
derheit sind. Sollte man das
dann verschweigen? Man
kann nicht jeden einzelnen
Tater namentlich auffithren.
Wir sprechen auch von Anti-
semitismus in der rechtsext-
remen Szene und in der radi-
kalen Linken. An solchen For-
mulierungen hat sich aber
niemand gestort. In der Zu-
sammenfassung einer sol-
chen Arbeit nimmt man
zwangslaufig bestimmte Ge-
neralisierungen vor.

Leisten Sie mit Ihrer Stu-

die der Islamophobie Vor-
schub?

Ich hoffe nicht. Ich verste-
he aber, dass es hier Beden-
ken gibt. Es gibt viele Griinde,
Angehorige von Gruppen, die
selbst diskriminiert werden,
nicht auch noch mit einem
solchen Vorwurf zu belasten.
Dennoch darf man deshalb
nicht plétzlich einen anderen
Mafdstab ansetzen. Das Prob-
lem des Antisemitismus in
Teilen solcher Minderheiten
kann man sicher nicht durch
Stillschweigen 10sen.

Das EUMC Fkritisiert auch
die von Ihnen angewandte
Definition fiir Antisemitis-
mus. Wiirden Sie diese im
Nachhinein anders formu-
lieren?

Nein, das ist eine interna-
tional anerkannte Definition,
die wir nicht erfunden haben.
Auch dieser Vorwurf ist in un-
seren Augen lediglich der Ver-
such, unsere Arbeit im Nach-
hinein zu diskreditieren. Inte-
ressant ist, dass das EUMC
selbst die Landerstudien in
Auftrag gegeben hat, ohne
eine Definition liber Antisemi-
tismus vorzugeben. Jedes ein-
zelne Land hat sozusagen sei-
ne eigene entwickelt. Das hat
aber damals niemanden ge-
stort.

Wieso will denn das
EUMC jetzt nichts mehr mit
den Resultaten der Studie
zu tun haben?

Die Definition selbst ist
nicht das Problem sondern
vielmehr die Frage, was
man ihr alles zuordnet. Es
gab beispielsweise immer
wieder Meinungsverschieden-
heiten uber die Frage: Wo
wird Israel-Kritik antisemi-
tisch? Diese Grenze ist unklar

und politisch umkampft. Des-
halb haben wir Kriterien auf-
gestellt, ab wann unserer Mei-
nung nach die Grenze zum
Antisemitismus tiberschritten
st.

Welche Kriterien zum Bei-
spiel?

Wenn man Juden in den
europaischen Stadten wegen
der israelischen Politik an-
greift, dann findet eine Kollek-
tivierung statt. Man macht so-
zusagen alle Juden fir das
Vorgehen des israelischen
Staates haftbar. Das ist fiir
uns ein klares Merkmal von
Antisemitismus.

—-

Im Luxemburger Ldinder-
bericht wird ein Brief an
die jiidische Gemeinde mit
dem Titel "Nieder mit Sha-
ron" erwdhnt. Sie kommen
zu dem Schluss, dieses
Schreiben sei eine politi-
sche Stellungnahme und
nicht als antisemitisch zu
werten. Hier wurde aber
auch IsraelKritik an eine
Jjiidische Organisation ge-
richtet.

Das ist sozusagen ein
Grenzfall. Zweifellos hat sich
der Verfasser des Briefes in
der Adresse geirrt. Er identifi-
ziert die Juden mit der Politik
Israels und somit kobnnte man
hier auch von Antisemitismus
sprechen.

Der Besuch in Konzentra-
tionslagern mit ehemaligen
Luxemburger Inhaftierten
wird als "wichtiger Beitrag,
die Wachsamkeit der jun-
gen Menschen gegeniiber
Problemen wie Antisemitis-
mus zu erhéhen" gewertet.
Ist das nicht etwas voreilig?

In gewisser Weise schon.
Denn auch wir wissen natr-
lich, dass Jugendliche durch
KZ-Besuche nicht gegen Anti-
semitismus "immunisiert"
werden. Wir hatten die Vorga-
be, Empfehlungen fir Maf3-
nahmen gegen Antisemitis-
mus zu geben. So etwas
macht man als Wissenschaft-
ler nicht sehr gerne, und ich
wirde mich im Einzelnen
auch nicht dafiir verbiirgen,
welche Effekte bestimmte
Mafinahmen haben koénnen.
Wir haben hier die Angaben

in den jeweiligen Landerbe-
richten iibernommen.

In der Studie stellen Sie
fest, dass sich auch Globali-
sierungskritiker antisemiti-
scher Stereotypen bedienen.

Dafiir gibt es mehrere Hin-
weise. Es waren unter ande-
rem die Diskussionen inner-
halb von Attac Deutschland,
die uns darauf aufmerksam
gemacht haben. Auf Demonst-
rationen, zu denen Attac auf-
gerufen hatte, sind teilweise
auch Rechte mit eindeutig an-
tisemitischen Stellungnahmen
mitmarschiert. Inzwischen
hat man das Problem be-
merkt und diskutiert dariiber
- das ist ein positives Zeichen.

Die Annahme, dass die
USA und Israel enge Ver-
biindete sind, liefere Motive
fiir weitere antisemitische
Haltungen, hei8t es in der

Studie. Antiamerikanismus
und Antizionismus seien in
der Linken eng liiert. Wo-
raus leiten Sie hier die anti-
semitische Einstellung ab?

Haufig gesellen sich zur
Kritik an der israelischen und
amerikanischen Politik Welt-
verschwoérungstheorien. Da
wird angedeutet, die Juden
wiirden die amerikanische
Regierung beherrschen. Bei
der IWF-Konferenz in Davos
bauten beispielsweise die
Weltwirtschaftskritiker ein
goldenes Kalb auf, um das
Rumsfeld- und Sharon-Mas-
ken herum tanzten. Da fragt
man sich, wieso ausgerech-
net Israel, das sicher nicht zu
den reichsten Nationen ge-
hort, herausgegriffen wurde.

Wie schdtzen Sie denn
nun das antisemitische Po-
tential in der EU heute ein?

Durch den Nahostkonflikt
ist das Thema Antisemitis-
mus zu einer Art Dauerthema
geworden. Man kann sagen,
dass innerhalb der Kritik an
der israelischen Politik anti-
semitische Stereotype und
Vorurteile  Auferungschan-
cen bekommen.

Die Studie wird nun fort-
gesetzt, es fand bereits eine
neue Ausschreibung statt.
Haben Sie sich beteiligt?

Nein, es wird keine Koope-
ration mehr mit dem EUMC
geben. Wir haben ohnehin bis
heute keine offizielle Mittei-
lung iiber den weiteren Wer-
degang der Studie bekom-
men. Aus der Tatsache, dass
eine neue Studie ausgeschrie-
ben wurde, haben wir tber-
haupt erst geschlossen, dass
unsere Studie wohl nicht ver-
offentlicht wird. Jetzt sind wir
gespannt, was dabei heraus-
kommen wird. Ich bin mir re-
lativ sicher: Das Resultat wird
ahnlich ausfallen.

Interview: Daniele Weber

Unbequeme EU-Studie

Im Mérz 2002 gab das European Monitorin Centre on Ra-
cism and Xenophobia (EUMC) aufgrund zunehmender an-
tisemitischer Vorfalle beim Zentrum fiir Antisemitismus-
forschung die Studie "Manifestations of anti-Semitism in
the European Union" in Auftrag. Die Berliner ForscherIn-
nen werteten Berichte aus den 15 Landern der EU aus und
fanden heraus, dass sich tatsachlich im Zuge des sich zu-
spitzenden Nahost-Konflikts antisemitische Angriffe und
AuBerungen in manchen Lindern in der EU hauften. Unter
den Tatern machten sie neben Rechtsextremen auch Ver-
treter aus der linken Szene sowie aus islamistischen Krei-
sen und moslemischen Minderheiten aus. Unter anderem
wegen dieser Taterbeschreibung will das EUMC nun
nichts mehr von der Studie wissen. Die EU-Behdrde mit
Sitz in Wien hielt die Studie monatelang unter Verschluss.
Aus Angst vor Konflikten, so wird vermutet.

Vergangene Woche setzte sie unter anderem der European
Jewish Congress ins Internet, auf Druck der Medien kann
sie nun auch von der Homepage des EUMC (www.
eumc.eu.int) heruntergeladen werden - versehen mit
einem "Disclaimer”, der nicht mit Kritik an der Arbeit des
Zentrums fiir Antisemitismusforschung spart. Dabei han-
delt es sich um "vorgeschobene Argumente’, meint einer
der Autorlnnen der Studie, Werner Bergmann, mit dem

die woxx sprach.



