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CINEMA

Maison Blanche

Missile "croisette” sur

La palme pour Moore, la fin du mandat pour Bush? Il faudra attendre novembre pour savoir si le cinéaste sera le gagnant de
l'épreuve de force qui l'oppose au président américain.

C'était un jury de
cinéphiles qui s'était
rendu a Cannes cette

année. Pourtant, plutot
qu'a la fiction, ils ont
choisi de donner la plus
haute récompense a un
documentaire.

"Nous avons couronné Fah-
renheit 9/11 pour ses qualités
cinématographiques et non
pour des raisons politiques" a
déclaré Quentin Tarantino lors
de la conférence de presse du
jury. Maintenant, reste a savoir
ce que l'on appelle qualités
cinématographiques lorsque
I'on a devant soi un documen-
taire dont 80% des images ont
été prises a la télévision et que
celui-ci a été monté comme un
reportage télé. Peut-on égale-
ment octroyer une palme d'or
a un homme qui tombe a pic
pour faire de la propagande
politique a l'aide de docu-
ments et de soi-disant preuves
qui, d'un point de vue juridi-
que, n'auraient pas de poids
aux yeux d'un juge? En attri-
buant la palme d'or & Michael
Moore, Quentin Tarantino ren-
tre a la fois dans le jeu
de George Bush, d'ailleurs
Jean-Luc Godard avait déclaré
quelques jours plus tot: '"le
film de Michael Moore risque
de plus servir Bush que de le
détruire", et transforme le
Festival de Cannes en une tri-
bune politique.

Que Michael Moore dénonce
les travers de George Bush, on
peut le cautionner. Mais dans
Fahrenheit 9/11 il va beaucoup
trop loin, finissant par se
discréditer lui-méme. Que son
film soit présenté a Cannes
afin d'obtenir un tremplin, pas-
se encore, mais il n'aurait ja-
mais di étre en compétition et
encore moins primé dans l'uni-
que but de faire visionner le
film par un maximum d'Améri-

cains qui, par la méme occasi-
on, sont invités a ne plus voter
pour George Bush. Franche-
ment, on a du mal & compren-
dre comment Cannes a pu tom-
ber dans un tel panneau et se
faire mener par le bout du nez
par les discours démagogues
de Michael Moore. Ou est
passé l'esprit critique de la cri-
tique cinématographique inter-
nationale? Comment ne peut-
on pas réagir lorsque Michael
Moore parle, comme cela a été
le cas en conférence de presse
des lauréats, d'une ceuvre de
fiction puis d'un documentaire.
D'annoncer et de remercier
linterprétation de George
Bush et de ses acolytes qui
sont parvenus a faire rire la
Croisette? D'ailleurs, lors de la
rencontre entre le jury et la
presse le lendemain du pal-
mares, celui-ci a déclaré
sérieusement avoir pensé
octroyer le prix d'interpréta-
tion a George Bush! Certes,
Cannes a déja joué dans le
passé de médiateur politique
et a soutenu des films aux
messages politiques clairs.
Mais & chaque fois, ces messa-
ges passaient a travers des fic-
tions. Avec Farenheit 9/11, Mi-
chael Moore nous plonge bien
dans la réalité des choses avec
comme seule petite différence
des images chocs qui ont pu a
tout moment étre modifiées.

Lors de la conférence de
presse du film, Michael Moore
avait annoncé qu'il n'avait
peur de rien et de personne.
Pourtant, une armée de gardes
du corps se trouvait a ses

cotés dans la salle de con-
férence de presse. Lorsqu'un
journaliste lui a fait remarquer
cela, il a joué 1'étonné, préten-
dant que c'était le Festival qui
se chargeait des mesures de
sécurité et qu'il n'avait rien de-
mandé. Samedi soir, quelques
minutes avant le début de la
conférence de presse des
lauréats, un chien de la briga-
de des démineurs se prome-
nait dans la salle des conféren-

ces de presse a la recherche
d'éventuels explosifs. Une
démonstration des talents et
de l'efficacité de la race canine
qui ne s'était jamais vue pour
ma part depuis 16 ans de cou-
verture cannoise. Officielle-
ment, ce passage au peigne fin
de la salle est quotidienne. Of-
ficieusement, il y avait angois-
se malgré une fouille systéma-
tique des sacs et un passage
obligé au détecteur de métaux
a chaque fois que I'on souhaite
entrer au Palais ou dans une
salle de projection. Le tout est
de savoir a qui s'adresse cette
angoisse.

Quoi qu'il en soit, on se dou-
tait que Quentin Tarantino al-
lait surprendre la Croisette. De
la & couronner un documentai-
re, lui qui se dit cinéphile aver-
ti, qu'il ne souhaite pas se
mettre a la place d'un juge
mais de seulement profiter de
son titre de Président du jury
pour s'offrir un festin cinéma-
tographique, il y a de quoi
polémiquer.

Pour le reste du palmares, a
deux voix prés, "Old Boy" du
Coréen Park Chan-Wook décro-
chait la récompense supréme.
A défaut, il s'est vu attribué le
Grand Prix du jury. En revan-
che, on ne comprend pas com-
ment le petit Yagira Yuya (dou-
ze ans) s'est vu récompenser
par le prix du meilleur acteur
alors que les autres enfants de
"Nobody Knows" sont rentrés
bredouille. Tout comme on ne
comprend pas pourquoi l'ac-
teur de "Les Conséquences de
l'amour" n'ait pas obtenu ce
prix alors que son personnage
et son interprétation évoluait
au fur et & mesure du déroule-
ment de l'histoire. Quant a
Maggie Cheung, son prix d'in-

terprétation féminine pour
"Clean" ressemble plus a une
compensation pour l'avoir ou-
blié en 2000 pour son role
dans le film de Wong Kar-Wai
"In the Mood for Love". Tou-
jours dans la rubrique décepti-
on du palmares, on retiendra
le prix du scénario pour "Com-
me une image" d'Agneés Jaoui
qui en définitive n'est pas
différent de leurs ceuvres
précédentes. Egalement sur-
prenant, c'est le prix de la mise
en scéne pour le film de Tony
Gatlif "Exils". Film ou juste-
ment la mise en scéne est tota-
lement absente et ou la scéne
finale de la mise en transe est
interminable.

Sur quatre films francais en
compétition, trois ont été
récompensés par un jury a ma-
jorité américaine. Avec ce gen-
re de palmares, cela sent le
compromis a plein nez. Com-
ment des cinéphiles ou bouli-
miques du cinéma, comme se
prétend I'étre Quentin Taranti-
no, ont-ils pu oublier au pal-
mares des longs-métrages
comme "2046" de Wong Kar-
Wai, qui bénéficiait d'une ex-
cellente mise en scéne, "Car-
nets de Voyage" de Walter Sal-
les qui partait favori a la Palme
d'Or?

En dehors de ce palmares,
la 57° édition a été quelque
peu secouée par les intermit-
tents du spectacle sans pour
autant troubler cette grande
messe cinématographique an-
nuelle. Les stars, principale-
ment américaines, sont enfin
venues en nombre suffisant
pour que Cannes puisse garder
son statut de Festival le plus
prestigieux du monde - sans
toutefois accepter a chaque
fois de jouer le jeu et préférant
le calme de I'hotel du Cap
d'Antibes aux brouhahas de la
Croisette et des palaces can-
nois - et la sélection a été d'un
niveau correct sans toutefois
avoir un long métrage qui sor-
te véritablement du lot. C'est
également pour cela que les
prédictions du palmareés se
sont avérées bien plus diffici-
les encore que les années
précédentes.

Brigitte Lepage

"Peur de rien ni de personne" - malgré les déclarations de Michael Moore, Cannes était passé au

peigne fin ...
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