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"Die Toleranz verteidigen"

Leon de Winter wurde 1954 als Sohn orthodoxer Juden in den Niederlanden geboren und lebt in Amsterdam. Er hat zahlreiche Bestseller geschrieben, darunter
"Hoffmanns Hunger" und "Malibu".

Nach dem Mord an
dem Filmemacher
Theo van Gogh:

Der niederlandische
Schriftsteller

Leon de Winter iiber
den Widerspruch
zwischen einer liberal
gesinnten Gesellschaft
und ihren religiosen
Gegenspielern.

Heike Runge ist Redakteurin
der Berliner Wochenzeitung
Jungle World.

woxx: Theo van Gogh hat
gegen jiidische, christliche
und islamische Symbole
und Tabus polemisiert. War
er so etwas wie die Galions-
figur eines liberal gesinnten
Landes?

Leon de Winter: Man hatte
sich zumindest an ihn ge-
wohnt. Wahrscheinlich ware
er in einer anderen Gesell-
schaft eine eher marginale Fi-
gur gewesen. Aber in Holland
kann man sich auf diese ver-
letzende Weise iiber Personen
und Gruppen aufdern und den-
noch zum kiinstlerischen
Establishment gehoren.

Sie haben sich oft von ihm
beleidigt gefiihlt.

In seinem ersten Artikel,
den er 1984 iiber mich ge-
schrieben hat, bringt er den
Witz unter: "Heute riecht es
nach Karamell, das bedeutet,
man verbrennt diabetische
Juden."

Wie wiirden Sie van Gogh
bezeichnen?

Er war ein Berufsprovoka-
teur in der Medienwelt. Mit
vielen Redaktionen hat er sich
iiberworfen. Man hat ihm im-
mer wieder seine Kolumne ge-
kiindigt, weil er in seiner Pole-
mik viel zu weit ging. So sind
die Spielregeln. Das ist eine
vollig akzeptable Weise des
Umgangs. Wir sollten jedoch
niemals versuchen, die Mei-
nungsfreiheit zu beschneiden.
Insgesamt war er bei den Me-
dien sehr beliebt, weil er ei-
nen anarcho-liberalen Gestus

besafy. Man hat ihn oft ganz
bewusst eingesetzt, wenn es
darum ging, bestimmte Leute
anzugreifen, die eine gewisse
Position haben.

Van Gogh galt als un-
verdrossener Gegner des is-
lamischen Tugendterrors.
Wurde ihm seine zutiefst
"niederlindische" Haltung
damit zum Verhdngnis?

Vor allem sollte er fiir seine
Zusammenarbeit mit der Ab-
geordneten Ayaan Hirsi Ali ab-
gestraft werden. Das weif3
man aus dem Bekennerschrei-
ben. Es ging dem Tater dar-
um, die in Somalia geborene
Politikerin zu treffen. Sie muss
seit zwei Jahren von den Ge-
heimdiensten geschiitzt wer-
den, weil sie ein Skandal in
der Welt der religiosen Fanati-
ker ist. Ayaan Hirsi Ali ist eine
Frau, die dem Islam den Ri-
cken gekehrt hat und dies
auch offentlich bekundet hat.

Welche Motive spielen
sonst noch eine Rolle?

In dem Bekennerschreiben
heifdt es, die Juden hatten die
Weltherrschaft iibernommen
und seien auch in Holland die
einflussreichste Gruppe. Das
lie3e sich nur dndern, indem
die muslimische Weltgemein-
schaft in ihrem Glauben zu-
sammenriickt.

Gibt es in den Nieder-
landen eine Diskussion
iiber den Antisemitismus im
Islam?

Man hat bisher einfach
nicht den Mut aufgebracht,

sich dazu zu &aufdern. Man
weigert sich, das Phanomen
des massiven Antisemitis-
mus in der arabischen Welt
tiberhaupt zur Kenntnis zu
nehmen.

Auf wen oder was wird
Riicksicht genommen?

In Holland will man den An-
tisemitismus nicht mit den
Opfern des Kolonialismus in
Verbindung bringen. Antise-
mitismus wird hochstens
als eine Nebenwirkung des
Nahost-Konflikts  begriffen.
Aber seit letzter Woche setzt
eine neue Debatte ein. Dieser
Brief hat vielen Menschen die
Augen fiir den Antisemitis-
mus geoffnet.

Die niederldndische Ge-
sellschaft gilt als offen und
liberal. Wird sie es bleiben?

Es gibt einen liberalen
Grundkonsens, der historisch
gewachsen ist. An dieser Hal-
tung wird sich nichts &ndern.
Wir verteidigen die Toleranz,
indem wir intolerant gegen-
iiber einem fanatischen Mord
sind. Die Griinde fiir dieses
rituelle Attentat wird man
auch hauptsachlich aufier-
halb der niederlandischen
Gesellschaft suchen miissen.
Fiir die Motive des Morders
ist sein radikaler Glaube ent-
scheidend.

Hat die niederldndische
Politik keinerlei Verant-
wortung fiir die Integration
ithrer Einwanderer?

Der Tater hatte eine
Schulausbildung, er gehorte
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nicht zu den unterpriviligier-
ten Schichten. Er hatte von
den Moglichkeiten dieser Ge-
sellschaft profitieren konnen,
doch er hat sie am Ende ver-
weigert. All das fiillte offen-
sichtlich nicht die grof3e Lee-
re in seinem Leben, die er nur
mit einem radikalen Glauben
bekampfen konnte. Ein saku-
lares, libertares Land wie die
Niederlande ist hilflos gegen-
iber dem Mechanismus der
Radikalisierung, den wir spéa-
testens seit dem 11. Septem-
ber beobachten konnen.
Warum fangt so jemand an,
sich im Westen ein gutes Le-
ben aufzubauen und verwei-
gert sich plotzlich der Gesell-
schaft, indem er sein Leben
vollstandig nach dem Tod
ausrichtet?

Sie sehen keine Moglich-
keit, diesen Mechanismus
zu unterbrechen?

Wichtig ist es, Muslime, die
bei uns leben, darin zu unter-
stiitzten, den Fanatismus
in den eigenen Reihen zu er-
kennen und zu bekdmpfen.
Diese libertaren und moder-
nisierenden Krafte des Islam
gibt es innerhalb unserer
demokratischen Kultur, und
sie sollten starker gefordert
werden.

Wurde das in der Vergan-
genheit versdumt?

Wir haben alle gedacht,
dass sich der Islam fiir die de-
mokratischen Traditionen off-
nen und mit der Zeit eine mil-
dere "niederlandische Form"

annehmen wiirde. Doch das
Gegenteil ist passiert. Als die
erste Generation der muslimi-
schen Einwanderer in die Nie-
derlande kam, waren das rela-
tiv modern gekleidete Leute,
die Manner trugen keine Bar-
te, die Frauen keine Kopf-
tiicher. Heute, 30 Jahre spater,
kleiden sich die Muslime
nicht nur sehr viel traditionel-
ler, sie richten auch ihr Leben
viel starker nach dem Glau-
ben aus. Die Religion ist zum
entscheidenden Merkmal ge-
worden, mit dem sich die Ein-
wanderer von der iibrigen Ge-
sellschaft unterscheiden. Das
ist eine fatale Entwicklung.

Gibt es Anzeichen dafiir,
dass nach dem Schock und
der Welle von Gewalt, die es
gegeben hat, die verschie-
denen Gruppierungen an-
fangen, miteinander iiber
das Zusammenleben zu dis-
kutieren?

Ja, solche Anzeichen gibt
es. Zum Beispiel haben sich
viele religiose Fiihrer in den
letzten Tagen so entschieden
gegen jede Form von Extre-
mismus ausgesprochen, wie
ich das in der Vergangenheit
vielfach vermisst habe. Ich
hoffe sehr, dass das Entsetzen
tiber den Anschlag auch dazu
beitragt, dass innerhalb der
muslimischen Gemeinschaft
eine neue Diskussion ent-
steht.

Wie beurteilen Sie die Re-
aktionen in den anderen
europdischen Ldandern?

Ich befiirchte, dass der
Mord im Ausland ebenso
missverstanden wurde wie
seinerzeit das Attentat auf
Pim Fortuyn. Er war kein
Rechtsradikaler und auch
kein hollandischer Haider,
sondern eine viel komplexere
Figur. Weder er noch van
Gogh predigten die Ideen von
Law and Order. Es ging ihnen
ganz im Gegenteil um die Ver-
teidigung eines toleranten
Konsens.

Vermissen Sie die Em-
porung iiber das Attentat
bei Kiinstlern und Intel-
lektuellen im restlichen
Europa?

Es hat keinen Aufschrei ge-
geben. Das Schweigen ist
manchmal sehr beredt.

Interview: Heike Runge



