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CINEMA

Nothing is real

Stay est un de ces films
qu'on n'est pas préts

a oublier. Non pas pour
les émotions fortes
qu'on éprouve, mais
pour les conclusions
multiples a en tirer.

Stay, a l'Utopia

Ce film ne dure que dix mi-
nutes. En temps réel. Le
temps d'une agonie sur le
pont de Brooklyn. Mais quelle
réalité? Ce film est pro-
fondément bouddhiste. Pour-
tant il n'est pas vraiment le
genre d'oeuvre qui invite a
rester zen. Au contraire, Stay
retire au spectateur tout sen-
timent de sécurité dans Il'or-
ganisation de sa vie en lui
otant l'assurance de tout
point d'accroche avec Ila
réalité. En somme une inter-
prétation occidentale et tra-
gique des vieilles sagesses
asiatiques, qui tirent tout leur
réconfort de l'illusion de la
réalité.

Et ce n'est qu'une des
choses qu'on peut dire de ce
film, qui est siirement un des
rares méritant vraiment le la-
bel de cinéma contemporain.
D'abord, l'usage de la nouvel-
le technologie numérique, qui
pour une fois ne soumet pas
I'histoire a ses gadgets et lu-
bies mais la compléte et se
rend méme indispensable.
Personne ne pourra plus dire
que le "vrai" cinéma serait ce-
lui qui sait se passer des ef-
fets numériques. Car dans
Stay ils sont bien plus qu'une
illustration: ils font du sens.

IIs donnent méme du sens
aux images, en les filtrant, en
leur otant leurs prétentions
au réalisme. Quand les bre-
telles du pont de Brooklyn
s'enveloppent d'une matiére
gélatineuse, qui fait penser a
des méduses, on est loin des
poissons qui traversent le
ciel nocturne d'un Arizona
Dream de Kusturica. Ce ne
sont pas des effets poétiques,
mais des traductions litté-
rales de ce qui se passe au

moment méme. Difficile & ima-
giner? Il faut avoir vu pour
comprendre.

Et puis l'histoire du film,
qui n'en est pas une, pas deux
mais une explosion-implosion
a la fois. Toutefois il ne s'agit
pas d'un remake de Magnolia,
ou le spectateur pouvait avoir
parfois du mal a suivre, mais
ot le fil rouge de la logique lui
restait pourtant toujours
noué a la main. Disons qu'il
s'agit plutdét d'un groupe de
poupées russes, dont la der-
niére aurait commis un atten-
tat suicide. Le tout filmé au
moment de Il'explosion du

groupe entier. Tous les per-
sonnages sont multiples, non
pas interchangeables mais in-
terdépendants. Ils n'existent

pas l'un sans l'autre, méme
s'ils ne savent souvent pas
qui ils sont. On ne peut pas
s'astreindre ici de dispenser
un peu de philosophie, car
c'est aussi cela Stay: un essai
rendu réalité cinématogra-
phique. Si une histoire clas-
sique fonctionne comme un
arbre avec ses racines et ses
dépendances, Stay représen-
te une racine plate et souter-
raine ol aucun élément est
en-dessous de l'autre, mais
tous sont interdépendants. En
fait comme une racine de
champignon, appelée aussi
rhizome ... et donc un des
essais les plus connus des
deux enfants terribles de la
philosophie post-moderne
qu'étaient Gilles Deleuze et

Méme si tout lui dit de rester, le jeune psychiatre préfére prendre la fuite. Mais que craint-il?

Félix Guattari. Le point de
commencement étant celui de
la mort, de la fin d'un jeune
homme blessé dans un acci-
dent et dont partent tous les
fils qui se dénouent et se rem-
bobinent a tour de role.

On peut dés a présent ga-
ger que ce film fera l'objet de
toute une série d'analyses
universitaires et qu'il sera
rangé parmi les "grands",
comme Mulholland Drive de
David Lynch ou Le Mépris de
Jean-Luc Godard. Méme s'il ne
joue pas sur les mémes
régistres que ces derniers, le
film de Marc Forster est une
méditation géniale sur l'espa-
ce-temps et l'infini des possi-
bilités qu'il renferme.

D'autant plus que le choix
des acteurs n'est pas non plus
un hasard. Naomi Watts, ren-
due célebre pour son role
dans Mulholland Drive juste-
ment, sait mettre en valeur
toutes les nuances de sa fragi-
le et insolite beauté. Tandis
que le jeune Ryan Gosling
brille dans son interprétation
de beau ténébreux a double-
fond. Quant a Ewan McGregor,
il est parfait dans son role de
psychiatre-détective perdant
peu a peu les réperes. Dans
sa naivité il devient vite la
seule personne de référence
du spectateur, sans pourtant
pouvoir le guider vers l'issue
finale.

En somme, un film & voir et
a revoir.

Luc Caregari

AUSSTELLUNG

Des Kaisers

Eine monumentale
Ausstellung im
Geschichtsmuseum
erlautert das Leben und
Wirken des letzten
luxemburgischen Kaisers.
Dabei gehen manche
Episoden im Goldrausch
etwas unter.

Sigismund von Luxemburg -
Konig und Kaiser

(1387 - 1437)

Ausstellung

14 Juli - 15 Oktober 2006
Musée nationale d‘histoire
et d‘art Luxembourg

In einer grof? angekiindig-
ten Sonderausstellung zeigt
das Musée nationale d‘histoi-
re et d‘art in Zusammenarbeit
mit dem Museum der Bilden-
den Kiinste in Budapest den
Lebensweg Sigismunds, dem
letzten Herrscher der Dynas-
tie der Luxemburger. Schwer-
punkt der Ausstellung sind
die kulturellen Entwicklun-
gen innerhalb Europas und
deren Wechselwirkungen mit
Sigismunds Herrschaft. Glei-
ch zwei Stockwerke nimmt si-
ch das Museum am Fisch-
markt um in verschiedenen
Themenbereichen auf den
Sohn Karls IV. einzugehen.
Schlief3lich miissen die mehr
als 400 Exponate aus Hunder-
ten von Sammlungen aus 19
Landern alle Platz finden.

Sigismund von Luxemburg
wurde 1368 als Sohn des illus-
tren Karl IV. und Elisabeths
von Pommern geboren; durch
die Heirat mit Maria von Un-
garn, der Tochter Ludwigs
des Grof3en, gelangte er 1387
auf den ungarischen Thron.
Er wurde zum romisch-deut-
schen Konig gewahlt, er war
Koénig Bohmens und - Hohe-
punkt seiner Karriere - ro-
misch-deutscher Kaiser von
1433 bis zu seinem Tod 1437.
Er gilt als Reichs- und vor al-
lem Kirchenreformer, der Ver-
mittler in causa Abendlan-
disches Schisma, wenn auch
seine Rolle beim beriihmten
Konstanzer Konzil (1414-

1418) nicht unumstritten ist;
man siehe die Affare um Jan
Hus. Der Reformer wurde -
trotz Sigismunds Verspre-
chen auf freies Geleit - auf
dem Scheiterhaufen ver-
brannt. Dieser Imageschaden
des Kaisers verkommt in der
Ausstellung zur Randnotiz.

Die Ausstellung beginnt
chronologisch Ende des 14.
Jahrhunderts. Der Einfluss
der Dynastie der Anjou pragt
das europaische Kulturgut.
Vor allem Ludwig der Grofde
hat dazu beigetragen, die ho-
fische Kultur auf ein hohes
Niveau zu bringen, sei es in
der Architektur, Skulptur
oder Goldschmiedekunst. Die
Ausstellung préasentiert im
ersten Raum diverse Kronen
und Mantelschlielen aus
dem Zeitraum um 1370. In-
wiefern Sigismund durch
dieses Erbe beeinflusst wur-
de, zeigen seine Miinzen und
Siegel. Er {bernahm das
Miinzpragesystem der An-
jous, auch seine ersten Siegel
zeigen Ahnlichkeiten mit de-
nen seines Vorgangers. Kul-
turgeschichtlich interessant
sind die ausgewahlten Skulp-
turen aus dem beriihmten
Skulpturenfund von Budar:
Die bei einer Grabung 1974 in
Sigismunds Burg gefundenen
Statuen aus dem ersten Vier-
tel des 15. Jahrhunderts -
mehrere Hundert an der Zahl
und leider meistens beschéa-
digt - deuten auf die Prasenz

einer Werkstatt vor Ort. Span-
nend hierbei ist der sichtba-
re Einfluss franko-flamischer
Meister. Man kann also anneh-
men, dass sich Sigismund
auslédndische Bildhauer an
den Hof geholt hat und so
einen internationalen Aus-
tausch gefordert hat. Zu den
eindrucksvollsten Exponaten
zahlt die Kopfreliquie des Hei-
ligen Ladislaus, dem Vorfah-
ren und Schutzpatronen Sigis-
munds, die Biste stellt ein
Musterbeispiel der besonders
in Ungarn perfektionierten
Technik des Drahtemails dar.
Ein ganzer Raum ist dem
Drachenorden gewidmet,
wichtiges Element in Sigis-
munds Biografie. Zahlreiche
Herrscher des 14. und 15.
Jahrhunderts griindeten welt-
liche Orden, die ihre Haus-
macht stdrken und Schutz
bieten sollten: In dieser Tradi-
tion griindete Sigismund 1408
den Drachenorden. Dessen
Abzeichen, das Flammen-
kreuz und der kreisformige
Drachen, kann man auf dem
eindrucksvollen "Jankovich-
Sattel" begutachten. Die letz-
ten Rdume sind der interna-
tionalen Gotik, der bestim-
menden Stilrichtung des 14.
und 15. Jahrhunderts, gewid-
met. Dem dort gezeigten Trip-
tychon von Thomas von Ko-
lozsvar, von Sigismunds Hof-
kleriker in Auftrag gegeben,
sollte sich der vielleicht
schon erschopfte Besucher
noch unbedingt zuwenden.
Der Besuch der Ausstellung
nimmt viel Zeit ein, wenn
man sich richtig auf alles ein-
lassen will. Eine ungewoll-
te Ubersattigung ist leider
die Folge der beeindruckend
hohen Zahl an Exponaten.
Waére weniger mehr gewesen?

Weniger Pathos sicherlich.
Der Besucher konnte sich
leicht genotigt fithlen durch
den allzu preisenden Ton ver-
schiedener Erlauterung, die

den Verdacht einer etwas un-
differenzierten = Darstellung
des groflen Luxemburgers
nahren.

Sandy Artuso

Hier ist alles Gold was gldnzt: Kelch aus der Sammlung

Sigismunds.
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