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vier Fallen war eine dritte Per-
son (alle mannlich), in zwei
Fallen der Vater und in einem
Fall der Sohn (gegen den Va-
ter) der Tater."

Armutsrisiko Scheidung

Und wie sieht es bei den
Geschiedenen aus? Die Auto-
ren der als Gesetzentwurf vor-
liegenden Scheidungsreform
geben selbst als Beweggrund
an, dass im aktuellen System
Frauen die Gebeutelten sind.
Die CEPS-Studie "Dynamique
de pauvreté, événements ma-
trimoniaux et événements
d'emploi en Europe" zeigt,
dass in Luxemburg wie in
der gesamten Europaischen
Union, eine Scheidung weit
starker das Risiko von Frauen
als von Manner erhoht armer
zu werden, wahrend sich fur
Maéanner eine Scheidung finan-
ziell positiv auswirkt: "La dés-
union apparait donc claire-
ment et comme attendu, du
point de vue de son impact
sur les transitions de pau-
vreté, comme un facteur for-
tement discriminant selon le
genre au détriment des fem-
mes." Das Armutsrisiko ist
noch hoher in Landern mit
konservativem  Wohlfahrts-
modell wie Luxemburg.

Immer wieder wird in Be-
zug auf das Scheidungsrecht
auf die ungleiche Behandlung
der Vater hingewiesen. Bei-
spiel Besuchsrecht von ge-
schiedenen Vatern: Tatsach-
lich gibt es durchaus Falle, in
denen Miitter gerichtliche
Entscheidungen nicht respek-
tieren. Aber, so Karin Mander-
scheid: "Was mich personlich
besonders argert, ist, dass im-
mer nur von den Fallen gere-
det wird, wo das Besuchs-
recht verweigert wird. Die Fal-
le, wo Vater zwar das Be-
suchsrecht anfragen, es dann
aber nicht ausiiben, sind weit
haufiger. Das bedeutet fiir die
Miitter, dass sie sich nie ein
Wochenende lang vom Al-
leinerzieherstress erholen
konnen." Im Unterschied zu
anderen Bereichen ist die Si-
tuation von Geschiedenen
noch wenig erforscht: Sowohl
fiir das Besuchsrecht als auch
fir Unterhaltskosten oder Er-
ziehungsrecht fehlen bislang
Statistiken und wissenschaft-
liche Analysen. Geschlechter-
differenziertes Zahlenmateri-
al gehort aber zu den Maf3-
nahmen, die im Nationalen
Aktionsplan fiir Chancen-
gleichheit vorgesehen sind.
Hochste Zeit, dass auch die
Justizurteile zu einem The-
ma flir Gendermainstreaming
werden.

Trotzdem stellt sich die
Frage, weshalb die angebliche
Diskriminierung von Mannern
ins Zentrum der oOffentlichen
Diskussion geriickt wird? Viel-
leicht, weil die Umsetzung
von Gleichberechtigung un-
ausweichlich eine Verande-
rung der gesellschaftlichen
Positionen von Mannern und
Frauen herbeifiihrt. Oder, wie
es die Prasidentin des CNFL
ausdriickt: "Eine Reihe von
angestammten Rechten der
Méanner werden mittlerweile
in Frage gestellt. Manche Leu-
te kommen nicht klar damit,
dass damit an den Grundfes-
ten eines Gesellschaftsmo-
dells geriittelt wird."

An der Institution der Ehe soll trotz Scheidungsreform nicht geriittelt werden.

SCHEIDUNGSRECHT

Friede, auch in

chlechten Zeiten

Die Reform

des Scheidungsrechts
soll Frieden stiften -

in Zeiten, in denen sich
die Wege der Ehepartner
trennen. Das Gesetz
fordert Abhangigkeit statt
Autonomie, kritisiert
dagegen der CNFL.

(dw) - "In guten und in
schlechten Zeiten, bis dass
der Tod euch scheidet". Mit
diesem Schwur wird in der
Kirche die Ehe besiegelt. Die
sakulare Version des Ehe-
geliibdes ist da schon etwas
fortschrittlicher: "Les époux
se doivent fidélité, secours,
assistance." Im Luxemburger
Code civil, der das Eherecht
beschreibt und immerhin auf
dem Code Napoléon von 1804
beruht, steht auch zu lesen:
"Si I'un des époux, s'acquitte
de sa contribution par son ac-
tivité au foyer, l'autre est ob-
ligé de lui fournir tout ce qui
est nécessaire pour les be-
soins de la vie, selon ses faci-
lités et son état.” Mit anderen
Worten: Einer sorgt fiir den
andern, wenn dieser sich ent-
scheidet, zu Hause am Herd
zu bleiben.

Dieses Gesetz trage dazu
bei, dass das patriarchale Mo-
dell konserviert wird, findet
der Conseil National des Fem-
mes Luxembourgeoises
(CNFL). Eine neue Reform der
Institution Ehe ist derzeit
nicht in der Diskussion, auf
dem Tisch liegt jedoch schon
seit drei Jahren ein Gesetzes-
vorschlag fiir ein neues Schei-
dungsrecht. Und diese Re-
form sieht fundamentale An-
derungen in der Rechtspre-
chung fiir die Trennung von
Ehepaaren vor. Etwa, dass die
Notion der "Schuld" ganzlich
abgeschafft wird. Ein Punkt,

der sogleich die Kritik des
CNFL hervorrief: "Wir sind
nicht gegen die Reform des
Scheidungsrechtes", sagt Anik
Raskin. Doch "man kann nicht
einerseits die Schuld bei der
Trennung abschaffen, wenn
gleichzeitig die Rechte und
Pflichten in der Ehe bestehen
bleiben." Dies fordere weiter-
hin Abhéangigkeit statt Auto-
nomie. Beide Ehepartner soll-
ten eigentlich in ihrem jeweili-
gen Handlungsspielraum un-
abhéngiger voneinander wer-
den. Tatsachlich sieht das seit
drei Jahren vorliegende Ge-
setzesprojekt aber weitere
Punkte vor, die sich eher in
die entgegengesetzte Rich-
tung bewegen.

Ziel ist eine "pacification
des relations entre les con-
joints durant et aprés la
procédure de divorce", heifdt
es im "exposé des motifs" des
Gesetzesprojektes. Neben der
Abschaffung der "notion de
faute" stellt dabei vor allem
die Umwandlung der "pension
alimentaire" in eine "indemni-
sation" den fundamentalen
Unterschied dar. Ein Paradig-
menwechsel, findet der CNFL.
"Die Hohe der Alimente wird
somit nicht mehr an den
tatsachlichen Bediirfnissen,
sondern am erlittenem Ver-
lust gemessen", erklart Anik
Raskin. "Zudem wird dieser
Betrag kiinftig vom Gericht
bestimmt." Damit werde das
Abhangigkeitsverhaltnis wei-

ter gefordert. "Prinzipiell sind
wir auch dagegen, dass das
Recht auf Rente mit in diese
Entschadigungszahlung ein-
bezogen wird", so Raskin. Seit
Jahren spricht sich der CNFL
dafiir aus, dass innerhalb ei-
ner Ehe das Einzahlen in die
Rentenkasse fiir beide Teile
obligatorisch wird und somit
das Recht auf Rente unabhéan-
gig von der ehelichen Situati-
on besteht.

Nein zur Schuld, Ja zu
Rechten und Pflichten

Aus der Tatsache, dass
zwei Drittel der Ehen in ge-
genseitigem  Einvernehmen
geschieden werden, konne
man schlief3en, dass die Ehe-
leute ihre Beziehung wie Er-
wachsene verwalten koénnen
und eine Heirat wie ein Ab-
kommen zwischen zwei unab-
hangigen und verantwortli-
chen Personen angesehen
werde, so der CNFL. Heirat
diirfe nicht wie eine Garantie
fir Uberlebensfihigkeit gese-
hen werden, das entspreche
nicht mehr der Realitéat.

Zum Fazit: Wer die Schuld
im Scheidungsrecht abschaf-
fen will, muss auch das Hei-
ratsrecht reformieren, kommt
auch der Staatsrat: Eine Re-
form "au niveau des devoirs
et droits du mariage serait
plus efficace que de vouloir
résoudre les problémes au
moment de la séparation du
couple nullement propice a

de telles discussions", so der
Staatsrat in seinem Avis vom
Marz 2004. Andernfalls blie-
ben die Verpflichtungen be-
stehen, ohne dass deren
Nichteinhalten Konsequen-
zen zur Folge habe.

Eine weitere wichtige An-
derung im Scheidungsrecht:
Die bisheriger Wohnung wird
dem, der die Kinder hat, zu-
gewiesen. Auch davon halt
der CNFL nichts: Auf diese
Art und Weise drohen Kinder
zu Geiseln im Kampf um die
Wohnung zu werden, so die
Kritik. Auch der Staatsrat kri-
tisiert die Bestimmungen
rund um das Recht auf die
ehemals gemeinsame Woh-
nung. Es sei moglicherweise
sinnvoll, dass das Gesetz
den Wohnsitz der Kinder re-
gelt. Das Gesetz sei jedoch
an dieser Stelle nicht konse-
quent, da es von vornherein
davon ausgehe, Wohnung
oder Haus gehort einem der
Ehepartner. Der Fall des ge-
meinsamen Besitzes werde
ebenso wenig beriicksich-
tigt wie der eines Mietver-
héltnisses.

Doch nicht nur in diesem
Punkt lautet das Urteil des
Staatsrates: mangelhaft. Der
Gesetzesvorschlag sei mit Si-
cherheit von gutem Willen ge-
leitet, so sein Fazit, es mange-
le jedoch "de rigueur juridi-
que". Der Wille der Initiato-
ren, die Beziehungen unter
Eheleuten @ wahrend des
Scheidungsprozesses vor al-
lem im Interesse der Kinder
zu befrieden, sei lobenswert,
in dieser Form riskiere er je-
doch sein Ziel zu verfehlen.
Der Staatsrat empfiehlt eine
griindliche Uberarbeitung.

Ob sich der Gesetzgeber
dabei auch an das Eherecht
heranwagen wird, ist fraglich.
Bis es soweit ist, konnte
man sich - so empfiehlt es
der CNFL - fiir die franzosi-
sche Form des Scheidungs-
rechts entscheiden. Dieses
Gesetz raumt die Moglichkeit
ein, auch bei einer einver-
nehmlichen Scheidung einen
Teil der Streitpunkte vor
Gericht zu kléren. "So lange
das Eherecht in der aktuel-
len Form bestehen bleibt",
macht Anik Raskin klar, "kon-
nen wir die Schuldfrage nicht
vollig abschaffen".



