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"AuBer uns haben wir

nicht

Mit dem nun
veroffentlichten
Briefwechsel

der Philosophen

Max Horkheimer und
Theodor W. Adorno hat
der Suhrkamp Verlag ein
eindrucksvolles Zeugnis
einer intellektuellen
Freundschaft
dokumentiert.

Theodor W. Adorno /
Max Horkheimer,

Briefe und Briefwechsel,
Band 4. IV: 1950-1969.
Herausgegeben von
Christoph Godde

und Henri Lonitz.

1.078 Seiten,

Suhrkamp Verlag.

viel”

Vier Jahre liegt es zuriick,
das so genannte "Adorno-
Jahr". Damals 2003, zum hun-
dertsten Geburtstag von
Theodor W. Adorno, wies sich
jeder  zweite  Feuilleton-
Schreiber in Deutschland als
Kenner des Philosophen aus.
Die feierlich klingenden Wor-
te zu seinen Ehren entpupp-
ten sich dabei nicht selten,
mal bewusst, mal unbewusst,
als Denunziation. Wurde er
von den einen als Pop-Kriti-
ker abgetan, zielten andere
mit subtileren Mitteln auf die
Delegitimierung der von ihm
formulierten Gesellschaftskri-
tik. Mittlerweile werden die
drei pilinktlich erschienenen
Biografien iiber ihn in den
Buchladen verramscht.

Der Suhrkamp Verlag lie-
fert nun einen Anreiz zur
ernsthaften Auseinanderset-
zung mit dem Denken Ador-
nos und dem seiner Mitstrei-
ter. Denn mit dem vierten
Band des Briefwechsels zwi-
schen ihm und Max Horkhei-
mer liegt jetzt der gesamte
Schriftverkehr zwischen den
beiden Begriindern der so ge-
nannten Kritischen Theorie
vor. Deren Intention war es,
Karl Marx' sozialphilosophi-
schen Entwurf des dialekti-
schen Materialismus weiter-
zutreiben, ihn nicht zuletzt
mit den Erkenntnissen der
kritischen Psychoanalyse zu
verbinden. Sie waren bemiiht,
die aus der Entfaltung des Ka-
pitalbegriffs bei Marx gewon-
nenen Einsichten in die Funk-
tionsweise der kapitalisti-
schen Gesellschaft, die sie als
in sich verkehrte begriffen,
mit der Analyse der Auswir-
kungen dieser Verkehrung
auf die Psyche des Individu-
ums zusammenzubringen.
Der Mensch werde auf seine
Funktion als Arbeitskraftcon-
tainer reduziert und somit
der Moglichkeit zur freien
Entfaltung beraubt; eine
Krankung, die notwendig zur
Deformation des Einzelnen
fiihre. Der philosophischen
Grundfrage, wie der Mensch
zu leben habe, lasse sich
demnach nur in der Reflexion
auf das "beschadigte Leben"
nahe kommen.

Ins Land der Tater

Was die neben der Beru-
fung auf Marx vor allem bei
Horkheimer auf Schopenhau-
er rekurrierende Kritische
Theorie auszeichnete, war
die Radikalitat, mit welcher
sie das Leiden des Einzelnen
in der Gesellschaft im Blick
behielt. Sorgte die Hegelsche
Konzeption des Weltgeis-
tes dafiir, dass ungeachtet
menschlicher Katastrophen
die Hoffnung aufrecht erhal-
ten blieb, eine dem Menschen
verborgene hohere Vernunft
rechtfertige die erlebten
Grauel, verharrt die Kritische
Theorie parteiisch bei den

Einzelnen, denen Unrecht

wiederfahrt.

Das in der Weimarer Repu-
blik gegriindete Frankfurter
Institut fiir Sozialforschung
sah sich mit der Machtergrei-
fung der Nationalsozialisten
1933 gezwungen, unter der
Leitung seines Direktors Max
Horkheimer in die Vereinigten
Staaten umzusiedeln. Deut-
lich hatten die Mitarbeiter
das Unheil kommen sehen,
wie in ihren Schriften belegt
ist. Und deutlich hatten sie
den  Antisemitismus be-
kampft, dessen Analyse und
Kritik der Kritischen Theorie
von Anfang an zentral war.
Selbst Juden, mussten Ador-
no und Horkheimer aus der
Ferne die Ermordung der eu-
ropaischen Juden miterleben.
Nach dem Sieg der Alliierten
stellten sie sich wie viele
deutsche Fliichtlinge die
schmerzhafte Frage, ob man
ins Land der Tater heimkeh-
ren soll, das Land, das doch
einmal auch ihr Land war.

Mit diesen Uberlegungen
setzt der vierte Band des
Briefwechsels zwischen Ador-
no und Horkheimer im Jahr
1950 ein. Hin- und hergerissen
zwischen der Maoglichkeit,
sich endgiiltig in den USA nie-
derzulassen und der Perspek-
tive, in Frankfurt das Institut
neu zu griinden, teilen sie
sich ihre Uberlegungen und
Zweifel mit. Abwechselnd rei-
sen sie nach Deutschland, um
die Lage dort zu sondieren,
wo ihnen trotz verschiedener
positiver Eindriicke der Geist
nicht verborgen bleibt, der
dort noch immer herrscht.
"Die Riickerstattung [des von
den Nationalsozialisten ent-
eigneten, so genannten 'ari-
sierten' Eigentums] gehort zu
den finstersten Kapiteln hier
und kein Mensch scheint be-
reit, an der Stelle, an der das
Unrecht mit Handen zu grei-
fen ist, es wirklich wieder-
gutzumachen", schreibt etwa
Adorno im Februar 1950 an-
lasslich eines Besuchs in
Frankfurt.

An der Universitit miissen
die beiden erleben, wie
stramme Nazis, die vor 1945
im Regime wichtige Funktio-
nen bekleidet hatten, in der
Bundesrepublik erneut akade-
mische Karriere machen.
Auch mit dem nach wie vor
virulenten Antisemitismus se-
hen sie sich konfrontiert. So
wird ihr Institut bald nach der
Wiedergriindung in Univer-
sitatskreisen wegen der jiidi-
schen Herkunft seiner Direk-
toren "Neu-Tel-Aviv" genannt.

Adorno und Horkheimer in-
des sehen sich vor die
Schwierigkeit gestellt, das In-
stitut in ihrem Sinne wieder
aufzubauen, ohne allzu viele
Konzessionen machen zu
miissen. Immer wieder stellt
sich dabei die Frage, ob man
tatsachlich  endgiiltig in

Deutschland bleiben soll. Et-
wa, als Adorno aus finanziel-
len Griinden eine wissen-
schaftliche Téatigkeit in den
USA annehmen muss. Erneut
werden die beiden Philoso-
phen getrennt, die mit ihrem
Werk '"Dialektik der Auf-
klarung" das grof3e Gliick des
gemeinsamen, als unendlich
befruchtend erfahrenen Ar-
beitens, kennen gelernt hat-
ten. Am Ende fallt die Ent-
scheidung doch fiir Deutsch-

eine Riickkehr zur ungestor-
ten Arbeit an seinen Kkriti-
schen Entwiirfen zeitlebens
unmoglich machen wird.

Der Briefwechsel zeigt,
dass die beiden gegen philo-
sophische Moden immun blie-
ben. In einer seltenen Klarheit
analysierten sie die gesell-
schaftliche Tendenz, die sie
manchmal zu Auferungen
veranlasste, die ihnen spater
den Vorwurf des Pessimismus
und der Urheberschaft von
"Unveranderbarkeits-Theore-
men" eintragen wird. "Die Ver-
diisterung der Welt schreitet
beadngstigend fort", schreibt
Adorno etwa Anfang April
1957: "Dafy wir es voraussa-
hen, macht es nicht schoner.
Im dbrigen sind diese Ent-
wicklungen  nicht inner-
deutsch, sondern durchaus
das, was man mit dem neu-
deutschen Ausdruck global
bezeichnet". Horkheimer wird
zwei Wochen spéater antwor-

"Leben, das Sinn hdtte, fragte nicht danach": Theodor W. Adorno

im Selbstportrdt.

land, was nicht zuletzt der
heraufziehenden McCarthy-
Ara in den USA geschuldet
ist. Die Beiden fiirchten, ih-
rerseits Opfer der antikom-
munistischen Paranoia zu
werden.

Deutsche Zustande

"Daf} wir in eine Lage kom-
men, in der wir zusammen-
sein und zusammen denken
diirfen", lautet der von beiden
immer wieder geauflerte
Wunsch, dessen erster Teil
schlief3lich in Erfiillung geht,
wiewohl Horkheimer fortan
sehr unter den administrati-
ven Tatigkeiten als Instituts-
direktor leiden wird, die ihm

(Foto:. Internet)

ten: "Was Sie iber die Welt sa-
gen, werde ich in Frankfurt
durch meinen Bericht ergén-
zen. Hier herrscht Vollbe-
schaftigung und alle Men-
schen unserer Schicht - von
den Oberen ganz zu schwei-
gen - sind krampfhaft gliick-
lich ... Time has never mar-
ched on so rapidly. Auf3er uns
haben wir nicht viel."

Horkheimer und Adorno ge-
lingt es, an ihrem Institut ein
geistiges Klima zu schaffen,
das all jene anlockt, die
sich mit dem Bestehenden
nicht abfinden wollen, auf der
Suche nach Wegen zu einem
gesellschaftlichen = Anderen
sind. Eindrucksvoll dokumen-
tiert der besprochene Band,

wie sie sich finanziell und ad-
ministrativ fiir ihre Schiitz-
linge einsetzen, diese je-
doch immer anhalten, sich
zur selbstidndigen Denkbewe-
gung zu ermachtigen, anstatt
ihren Lehrern an den Lippen
zu hangen.

Gleichwohl kommt es auch
zu Spannungen, wenn die
Selbstandigkeit in eine revolu-
tiondre Ungeduld mindet,
was man an den wiitenden
AuBerungen Horkheimers ge-
geniiber dem Studenten Jiir-
gen Habermas nachvollziehen
kann. In der Kritik an ihm deu-
tet sich bereits zehn Jahre vor
"68" der Widerspruch zur
Mehrheit der Protagonisten
der Studentenbewegung an.
Der Schluss des Buches doku-
mentiert das Zerwiirfnis der
Studenten mit ihren Lehrern,
denen sie schliefdlich doch
nur wenig abgeschaut haben,
bevor sie zum intellektuellen
Vatermord {ibergingen, der
ebenfalls exemplarisch doku-
mentiert ist. Adorno zeigt sich
entsetzt vom "0den und bruta-
len Praktizismus" der Studen-
ten, der mit Theorie nicht das
mindeste zu schaffen habe
und "etwas von jener begriffs-
losen Gewalttatigkeit" an sich
habe, "die nun einmal zum Fa-
schismus dazugehort". Mitten
in den Auseinandersetzungen
dieser Tage bricht der Brief-
wechsel mit dem frithen Tod
Adornos im Sommer 1969 fiir
immer ab.

Der Briefwechsel zwischen
den beiden Philosophen ist
nicht nur das Zeugnis einer
tiefen und liebevollen intel-
lektuellen Freundschaft, son-
dern er dokumentiert auch
die deutschen Zustande der
Nachkriegszeit, die mit der
Studentenbewegung leider
weit weniger von jener Laute-
rung erfahren haben, als
den Achtundsechzigern in
historischen Nachbetrachtun-
gen teilweise zugesprochen
wird.

Anders als die studenti-
schen Revolutionare, die heu-
te zum Teil in Ministerien,
bei konservativen Zeitungen
oder in Einzelfdllen gar in
rechtsradikalen Kreisen zu
finden sind, hielten Adorno
und Horkheimer jedoch allen
Pessimismusvorwiirfen zum
Trotz an der Moglichkeit der
Uberwindung des falschen
Ganzen fest, wie ein Brief von
Adorno aus dem Jahr 1962 do-
kumentiert. Darin schreibt er:
"Es ist nur eine andere Seite
des selben Sachverhalts, dafd
bei dem gegenwartigen Welt-
lauf morgen, heute Situatio-
nen sich herstellen mogen,
die, wahrend sie hochstwahr-
scheinlich katastrophischen
Charakter haben, zugleich
auch jene Moglichkeit von
Praxis wiederherstellen, die
heute abgeschnitten ist. So-
lange die Welt antagonistisch
ist und die Widerspriiche
selbst perpetuiert, erbt sich
auch die Moglichkeit der
Veranderung fort."

Thorsten Fuchshuber



