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"Anticapitaliste et liberal”

Toujours prét a questionner ce que nous considérons comme acquis d'avance: Zeev Sternhell.
(Photo: Christian Mosar)

Historien des idées et
activiste, Zeev Sternhell
est un des théoriciens
les plus connus

mais aussi les plus
controversés du
phénomeéne fasciste.
Dipldmé de Sciences-Po,
il était le premier

a contredire le mythe de
la "France immunisée
contre le fascisme".
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woxx: Le candidat a la
présidence francaise, Nico-
las Sarkozy, vient d'an-
noncer - s'il gagne les élec-
tions - la création d'un mi-
nistére de '"l'immigration
et de l'identité nationale".
Cette terminologie trahit-
elle des pensées fascistes?

Zeev Sternhell: Le fascis-
me est une sorte d'épouvan-
tail qu'on peut agiter dans
toutes les directions pos-
sibles. La préservation de
l'identité nationale n'est pas
du fascisme en soi. La vo-
lonté de préserver cette iden-
tité n'a rien a voir avec le fas-
cisme aussi longtemps que
I'existence méme de I'Etat
n'est pas axée toute entiére
sur cette idée-la. Mais il est
certain qu'un "ministére de
l'immigration et de l'identité
nationale" dégage une odeur
désagréable.

Immigration et identité na-
tionale, n'est-ce pas une
contradiction en soi?

Si l'idée est que ce mi-
nistére doit se charger de I'im-
migration au sens ou sa mis-
sion est d'arréter l'immigra-
tion, il n'y a pas forcément
contradiction. Si, par contre,
ce ministére doit se charger
de transformer des immi-
grants en Francais, donc de
faciliter leur intégration cultu-
relle et pas seulement écono-
mique, alors oui. Mais je ne
crois pas que ce soit 1'objectif
de Nicolas Sarkozy: il veut
plutét arréter l'immigration
pour des raisons qui ne sont
pas seulement économiques
mais aussi culturelles. Ce qui
est certain, c'est qu'aujour-
d'hui la France est confrontée
a un probléme totalement
nouveau et on ne sait pas
vraiment quoi faire. Toutes
les vagues d'immigrations - et

la France est un pays d'immi-
gration depuis le XIXe siecle,
il n'y a pas d'autre pays eu-
ropéen qui a intégré autant
d'immigrants - ont été aussi
des vagues d'intégration. En
général la seconde génération
des immigrants était déja
francaise a cent pour cent.
Mais l'immigration musul-
mane est quelque chose de
nouveau.

Y-a-tiil vraiment une dif-
férence essentielle entre une
immigration musulmane et
une immigration en prove-
nance de la Chine, par
exemple?

C'est une bonne comparai-
son. La question est de savoir
jusqu'ou les immigrants cher-
chent a conserver leur iden-
tité d'origine. Est-ce que I'im-
migrant veut devenir fran-
cais, ou est-ce qu'il veut res-
ter ce qu'il est? C'est ca la
problématique. Les gens com-
me nous, nous avons des dif-
ficultés a voir les hommes
autrement que comme des
individus. Mais il faut que
ces mémes individus se re-
gardent eux-aussi comme des
individus.

Si Sarkozy n'est pas un
fasciste a proprement par-
ler, estce que les idées
fascistes sont toujours en
cours dans la France con-
temporaine?

Zeev Sternhell

Je pense que oui, elles
n'ont pas disparues. Non seu-
lement les retrouve-t-on dans
les discours de Jean-Marie Le
Pen, mais elles bénéficient
d'une diffusion beaucoup plus
large. C'est-a-dire que la vo-
lonté de défendre la spécifi-
cité francaise ne s'est pas per-
due. Elle existe et elle s'expri-
me de facons diverses. Dans
la facon de traiter les musul-
mans ou dans des accés d'an-
tisémitisme, comme c'est ar-
rivé a Raymond Barre par
exemple. Tout cela n'est pas
accidentel. La question de sa-
voir comment défendre la
communauté nationale qui se
pose aux Européens depuis
plus de deux siécles ne dispa-
rait pas comme ca. Méme
dans une grande Europe ...
qui est avant tout un marché
commun.

Pour éradiquer le fascis-
me définitivement, ne fau-
draitil pas s'attaquer au
concept de l'identité natio-
nale?

N'oublions pas que le fas-
cisme a une vision organique
de la nation tout en acceptant
les préceptes de I'économie
libérale. Vouloir préserver
une identité nationale n'est
pas du fascisme en soi, aussi
longtemps que le systéme po-
litique dans lequel on opére
est un systéme de démocratie
libérale. A condition que les
régles du jeu démocratiques
soient préservées, le bascule-
ment est évité. Par reégles du
jeu démocratiques je n'en-
tends pas seulement le droit
de mettre un bulletin dans
une urne tous les cinq ans,
mais le respect absolu des
droits de I'homme. De la vient
la situation ambigue que 1'on
retrouve un peu partout en
Europe occidentale: on est
conscient que la démocratie
libérale c'est les droits de
I'homme, mais d'autre part on
se pose des questions sur le
statut de 'homme. Est-ce un
individu ou le membre d'une
communauté nationale et cul-
turelle? Et c'est dans ce déca-
lage que vont naitre, & mon
avis, dans les dizaines
d'années a venir des terribles
basculements. Il faudra faire
des choix qui ne seront ja-
mais totalement compatibles
entre eux.

Né en 1935 en Galicie, il a été forcé de quitter son pays
natal. Il devient par la suite éléve de Sciences-Po a
Paris, ol il commence a investiguer sur le fascisme en
France. Plus tard, il devient citoyen israélien. Il s'engage
comme officier dans des unités d'élite avant de devenir
professeur émérite de I'université de Jérusalem et
militant dans le mouvement "Shalom Achav" (La Paix

Maintenant).

La démocratie libérale,
telle que vous la pensez, a-t-
elle un lien avec la pensée
néolibérale tant blamée ces
Jjours-ci?

C'est absolument le con-
traire. Quand je parle du li-
béralisme, je parle des va-
leurs morales de celui-ci. Je
crois que le socialisme est
I'héritier du libéralisme et
non pas son fossoyeur. Le
socialisme sans les droits de
I'homme n'est pas un socialis-
me. Les droits de 1'homme
sont une invention libérale
qui n'a rien a voir avec I'éco-
nomie du marché. Quand
mon dernier livre a paruy, ily a
bientét un an, j'ai donné une
interview a Libération et je
leur ai dit que je ne compre-
nais pas pourquoi le terme
libéral est devenu une insulte
pour la gauche de la gauche.
Il y a deux forces politiques
dans le monde occidental
pour lesquels ce mot est de-
venu péjoratif: la gauche de la
gauche francaise et les néo-
conservateurs américains.
Pour ces deux groupes, trai-
ter quelqu'un de libéral en re-
vient a dire de lui qu'il a tué
sa mere. Je crois que c'est
une erreur fondamentale de
se méprendre ainsi sur le
sens de ce terme. Je le com-
prends encore chez les néo-
conservateurs réactionnai-
res, mais pas chez la gauche
europénne, qui se consideére -
le plus souvent a juste titre -
comme le dépositaire des va-
leurs du socialisme véritable.
Je pense qu'il faut s'accrocher
et faire en sorte que le socia-
lisme accepte les valeurs mo-
rales du libéralisme et aille
plus loin, vers un niveau
d'égalité qui n'existe pas dans
le libéralisme. Le fascisme a
fait exactement le contraire,
en déniant les valeurs mo-
rales du libéralisme et en
préservant I'économie libéra-
le du marché. Et la gauche de-
vrait a I'opposé rendre a l'in-
dividu le respect qui lui est
dq, tout en rejetant 1'écono-
mie libérale du marché dans
ce qu'elle a de plus dur et de
plus extréme, qui fait de
I'homme une marchandise
et lui dénie son droit a l'in-
dividualité.

Pourtant des courants
d'extréme-droite existent qui
pronent aussi une attitude
anti-libérale, dans le sens
économique du terme.

C'est une tradition trés an-
cienne de I'extréme-droite,
celle du socialisme national
qui se veut opposé a 1'écono-
mie de marché au nom de la
solidarité nationale mais non
pas au nom de l'indidvidu. Le
libéralisme intellectuel et le
socialisme étaient considérés
comme des dangers pour la
nation. Mais la gauche doit re-

garder cette problématique
d'une autre facon: elle doit re-
fuser I'économie de marché
au nom de l'individu et non
pas au nom de la nation. Et
la se trouve la grande diffé-
rence entre la gauche et la
droite extréme. C'est un
phénomeéne européen, parce
que le probléme est européen
et s'est répandu dans tous les
pays industrialisés. En Amé-
rique, les concepts sont dif-
férents parce que les forces
politiques en place sont dif-
férentes.

Est-ce que l'extréme
gauche ferait mieux de rem-
placer le terme antilibéral
par anticapitaliste?

Absolument! On peut étre
anticapitaliste sans étre anti-
libéral. Non seulement on
peut mais on doit réunir ces
antagonismes apparents. Moi
personnellement je me con-
sidére comme socialiste, anti-
capitaliste et libéral. La il n'y
a pas de contradiction.

Le développement du fas-
cisme est-il indissociable des
évolutions économiques?

La montée du fascisme
n'était pas liée a un probléme
économique. Elle est plutét
due a des problémes culturels
et historiques. La peur des
possédants a joué un role,
mais pas un role essentiel.

Hitler aurait donc pu
réussir son ascension sans
l'état désastreux de l'écono-
mie allemande de l'entre-
deux guerres?

Si vous posez la question
de cette facon, alors non, il
n'aurait pas pu. Une société
heureuse ne sécrete pas le
fascisme. Ce dernier batit son
ascension en proposant des
solutions simples a des pro-
blémes complexes. Il est cer-
tain que le taux de chomage
en hausse favorise le fascis-
me plus que la démocratie.
La démocratie est le luxe des
sociétés heureuses. Une so-
ciété qui se considere étre
victime d'un désastre écono-
mique a plut6t tendance a ac-
cepter des solutions sim-
plistes, d'accuser la démocra-
tie de tous les maux et d'appe-
ler un homme fort. Et c'est un
probléme lié a l'immigration,
qui vaut pour toute I'Europe.
De cela dépend en outre si
I'Europe des 27 s'ouvre au
monde ou se referme sur elle-
méme.

Estil possible que ['Eu-
rope des 27 se transforme en
un bloc identitaire a tendan-
ce fasciste?

Tout est possible dans une
période de crise et de désas-
tre économique. Dans les
pays de I'Est des régimes au-
toritaires peuvent se déve-
lopper facilement. C'est plus
difficile a 1'Ouest mais ce n'est
jamais impossible. Je pense
que le désastre fasciste euro-
péen n'était pas un probléme
de contingences historiques,
mais émane d'un probléme de
fond culturel et identitaire.
Et ces problemes n'ont pas
disparu.
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