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Jahrelang hielt sich die Fondation
de l'architecture et de l'ingénierie
zu grolsen Bauvorhaben mit

ihrem Urteil zurlick: Siehe etwa die
Cité judiciaire oder jiingst

das Heller-Projekt in Esch-Alzette.
Nun soll endlich mitgeredet werden.
Die woxx befragte die
Stiftungsmitglieder Alain Linster
und Jacques Brauch, ob sich
Architektlnnen, die auf Auftrage
angewiesen sind, zur Luxemburger
Architektur dufSern konnen.
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ARCHITEKTUR

"Architektur und Denkmalschutz
schlieBen sich nicht aus”

woxx: Nach drei Prasi-
denten in wenigen Jah-
ren wird die Fondation de
l'architecture et de l'ingé-
nierie (FAI) derzeit von ei-
nem Interim-Prdsidenten
gefiihrt. Weshalb ist es so
schwierig, diese Stiftung zu
leiten?

Alain Linster: Drei Prasi-
denten in 15 Jahren, zuviel?
Michel Petit hat dieses Amt
seit 1995 ausgefiihrt ...

Jacques Brauch: sein
Vorgdnger und Nachfolger
Bohdan Paczowski hat aus
Altersgriinden aufgehort.
Francois Valentiny, der ein
Jahr lang im Amt war, ist im
Februar zuriickgetreten, weil
er sich mit dem Verwaltungs-
rat uneinig war.

Feierkrop und woxx be-
richteten, der Riicktritt von
Francois Valentiny sei mit
von ihm unterstiitzten Ver-
suchen in Verbindung zu
setzen, die Stiftung als Ab-
stellgleis fiir Personlichkei-
ten aus dem Kulturbetrieb
zu benutzen.

A.L.: Ich glaube nicht, dass
wir uns dazu noch &aufdern
miissen. Das Komitee hat
sich entschieden, in dieser
Frage  Zuriickhaltung zu
iiben.

J.B.: Die Griinde fiir den
Riicktritt von Francois Valen-
tiny liegen auf der Ebene der
Zusammenarbeit des Prasi-
denten und seiner Gremien.
Das hat irgendwann nicht
mehr geklappt.

A.L.: Die FAI braucht als
Prasident eine Integrations-
figur.

Die "Fondation" tut sich
schwer damit, in der offent-
lichen Debatte iiber Archi-
tektur Stellung zu bezie-
hen. Beispiel Cité judi-
ciaire: Gegeniiber der
woxx wollte sich damals
niemand zu Robert Kriers
umstrittenem Vorhaben
duBlern.

J.B.: Im Idealfall wiirde die
FAI von einem Direktor gelei-
tet, der komplett unabhangig
von oOffentlichen und privaten
Investoren ist. Die Mitglieder
des Verwaltungsrates und
des Direktionskomitees sind
aber zum allergrofiten Teil
Leute, die als Architekten
oder Ingenieure vor Ort tatig
sind. Da ist es nicht so ein-
fach, die Arbeit anderer zu
kritisieren. Deshalb waren wir
bislang zuriickhaltender. Wir
haben uns aber jetzt ent-
schieden, dass wir uns zu
wichtigen Bauvorhaben a&u-
Rern wollen.

Ist das Bediirfnis der FAI
nach mehr Unabhadngigkeit
und Objektivitdt in Luxem-
burg - etwa durch einen
Prasidenten oder eine Prd-
sidentin, die nicht im Ge-
schaft ist - iiberhaupt reali-
sierbar?

A.L.: Wir streben eine sol-
che Entwicklung an. Die FAI
entwachst ihren Kinderschu-
hen. Wir haben mittlerweile
eine professionelle Leitung.
Unser Ziel ist es, noch viel
professioneller zu werden
und die Trennung zwischen
Bauen und Kritik besser hin
zu bekommen. Wir setzen uns
fir einen Master-Studiengang
in Architektur an der Uni
Luxemburg ein, und die Reak-
tionen von offizieller Seite
sind positiv. Wenn es in
Luxemburg eine Szene von
Architekturstudenten geben
wird, kommen vielleicht auch
Professoren nach Luxemburg,
die eine groéfdere Unabhangig-
keit haben. Damit kénnte eine
groflere kritische Masse ent-
stehen, welche die Debatte in
Luxemburg sehr stark bele-
ben wiirde.

In der Frage des zukiinfti-
gen Umgangs mit dem "Pont
Adolphe" beteiligt sich die
FAI nun erstmals an der of-
fentlichen Diskussion. Wie
kam es zu diesem Sinnes-
wandel?

J.B.: Wir haben von unse-
rer Seite aus das Bediirfnis
versplirt, uns zu aufdern, fiihl-
ten uns aber auch immer star-
ker von unserem Publikum
angesprochen, das gerne wis-
sen mochte, wie die FAI zu
diesem Dossier steht.

Sie fragen in Ihrer Stel-
lungnahme unter anderem,
ob man nicht eine Briicke
schiitzen muss, die '"voll-
stindig aus luxemburgi-
schem Naturstein erstellt
wurde". Bringt die FAI da-
mit den Denkmalschutz
nicht in gefdhrliche Ndhe
zu einem zweifelhaften Pa-
triotismus?

J.B.: In unserer Arbeits-
gruppe wurde dieser Aspekt
besonders von Leuten aus
dem Service des Sites et Mo-
numents nationaux aufgewor-
fen. Die Frage hatte man aller-
dings auch beim Pei-Museum
stellen konnen. Damals wur-
den mit viel Aufwand ein paar
Festungsiiberreste aus Sand-
stein gerettet, die fiir mich
keine besonders erhaltens-
werte Struktur darstellen. Sol-
len wir dann beim "Pont Adol-
phe" untéatig bleiben, obwohl
es sich um denselben Luxem-
burger Sandstein handelt?
Diese Briicke ist sicherlich
viel wichtiger, doch hier heif3t
es: Wir reifden sie ab und stel-
len eine neue hin.

Es ist auch das erste Mal,
dass die Fondation sich fiir
die Klassierung eines Bau-
werks als historisches Mo-
nument einsetzt. Ist mit

dem aktuellen Denkmal-
schutzgesetz etwas zu be-
wirken?

J.B.: Es ist nicht unser Ziel,
administrative Prozeduren in
Bewegung zu setzen. Wenn
man etwas Kklassiert, fiihrt
das zur Bewusstseinsbildung,
dass ein Bauwerk etwas Be-
sonderes ist. Es werden ande-
re Leute herangezogen, ande-
re Prozeduren in Gang ge-
setzt, man geht vorsichtiger
damit um.

Es gibt den bosen
Spruch: "Baue auf und rei-
e nieder, so hast du Arbeit
immer wieder." Konnen Ar-
chitektur und Denkmal-
schutz zusammengehen?

A.L.: Fir uns ist Architek-
tur keine Arbeitsbeschaf-
fungsmafinahme. Die Stiftung
tritt nicht nur fiir neue und
zeitgendssische  Architektur
ein. So ist es eines ihrer Ziele,
das Schaffen pensionierter
oder verstorbener Kollegen
zu dokumentieren. Im Dossier
"Hochofen Belval" haben wir
den Mouvement écologique
bei der Organisation eines
Rundtischgesprachs zum Er-
halt von Industriearchitektur
unterstiitzt.

J.B.: Architektur und Denk-
malschutz schliefen sich
nicht aus. Denkmalschutz ist
nicht das Hauptthema der
Stiftung. Aber wenn es um
wichtige Eingriffe in den his-
torischen Bestand geht, wie
etwa um den Erhalt des "Pont
Adolphe", dann kommt man
gar nicht daran vorbei, Giber
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erhaltenswiirdige Bausubs-
tanz zu reden, und uber die
Frage, ob man konservieren
will oder nicht.

Das Hearing zur Zukunft
des Pont Adolphe war ein
Novum in Luxemburg. Was
halten Sie von dieser Ini-
tiative?

J.B.: Das war eine hervor-
ragende Idee. Ich fand es sehr
positiv, dass der Saal voll war
mit Leuten, die sich Samstag
morgens fiir dieses Thema
fianf Stunden Zeit nahmen. Es
waren alle wichtigen Person-
lichkeiten anwesend, und alle
Verwaltungen und Organisa-
tionen waren vertreten. Lang-
sam aber sicher entwickelt
sich ein Bewusstsein und ein
Interesse fiir  Architektur.
Wenn im Saal an diesem Mor-
gen abgestimmt worden wére,
hatten sich 70 bis 80 Prozent
dafiir ausgesprochen, dass
die Briicke nicht =zerstort,
sondern mit dem Ziel der Er-
haltung saniert werden soll.

In den letzten Jahren ist
von Seiten der FAI immer
wieder angeklungen, dass
ausldndische Biiros ge-
geniiber Luxemburger Ar-
chitektlnnen beim Bau von
offentlichen Gebduden be-
vorzugt werden.

J.B.: Meiner Meinung nach
werden auslandische Archi-
tekten nicht bevorzugt. Heute
gibt es eine Reihe von grofie-
ren und auch guten Luxem-
burger Architekturbiiros, die
jedes gewilinschte Bauwerk in
Luxemburg errichten konnen.

A.L.: Das sehe ich anders.
Es ist schon fast eine Tradi-
tion, dass in Luxemburg viele
auslandische Architekten
bauen oder als Experten ar-
beiten: Séjourné, D. BoOhm,
Bartning, Taillibert, Pei, etc.
Mittlerweile werden aber
mehr Luxemburger Biiros zu
Wettbewerben eingeladen.
Bei den Projekten des Fonds
Belval wurde eigentlich jedes
Projekt von einem Luxem-

burger gewonnen. Wir wollen
einfach eine faire Teilnehmer-
quote: mindestens so viele
luxemburgische wie auslandi-
sche Kollegen. Wenn es unbe-
dingt ein Architekt aus dem
Ausland sein muss, sollte
man Leute fragen, die tat-
sachlich etwas Innovatives
zu bieten haben, und nicht
solche, die schon seit zwan-
zig Jahren zur Architekturge-
schichte gehoren.

Der Zulauf zu den Konfe-
renzen der Stiftung ist in
den letzten Jahren enorm
gestiegen. Wie erkldren Sie
sich diesen Erfolg?

J.B.: Die Entwicklung ist
positiv, aber zu unseren Kon-
ferenzen kommen immer
noch vor allem Architekten
und Studenten. Wir wiin-
schen uns mehr Zuhorer aus
Verwaltungen und Ministeri-
en, mehr Biirgermeister und
Schoffen. Die treffen im Archi-
tekturbereich die meisten
Entscheidungen. Unsere Kon-
ferenzen bieten ihnen die
Moglichkeit zur Information
und Weiterbildung.

Wie findet sich die Stif-
tung im Kulturjahr 2007
wieder?

J.B.: Da miissen Sie Robert
Garcia fragen. Wir haben lan-
ge versucht, mit den Organi-
satoren des Kulturjahrs et-
was gemeinsam auf die Beine
zu stellen, und das hat trotz
mehrerer Anlaufe nicht ge-
klappt.

A.L.: Auf dem Paul-Wurth-
Gelande wird aber jetzt zum
Beispiel das Projekt "Urban-
Lab" stattfinden, an dem wir
uns beteiligen. Luxemburg
2007 unterstiitzt unsere Aus-
stellung "New Trends of Ar-
chitecture" im November. Die
Design-Ausstellung, die wir
nun gemeinsam mit dem ita-
lienischen Kulturinstitut zei-
gen, tragt ebenfalls das Label
des Kulturjahrs. Wir sind
1995 mit dem Kulturjahr grof
geworden. Jetzt wollen wir
unsere Arbeit kontinuierlich
ausbauen.

J.B.: Wir haben langst die
Grenzen unserer Belastbar-
keit erreicht: Konferenzen,
Ausstellungen, Bildungsrei-
sen, die Nutzung unserer neu-
en Raumlichkeiten mit einer
Bibliothek von iber 3.000
Buchern, der Architektur-
preis im Oktober, demnéachst
die Herausgabe eines Buches
iber Architektur in Luxem-
burg. Zudem wollen wir den
padagogischen Bereich in
Schwung bringen.

Wer wird die ndchste
Prdsidentschaft iiberneh-
men? Wird es eventuell eine
Person ohne Architekturdi-
plom sein?

J.B.: Das werden wir in
sechs Monaten entscheiden.
Eine Arbeitsgruppe wird sich
mit der internen Ausrichtung
der Stiftung und ihren Ent-
scheidungsstrukturen befas-
sen. Wenn wir diese Arbeit
abgeschlossen haben, die mit
einer Erneuerung und Préazi-
sierung unserer Statuten ein-
hergeht, werden wir im
Herbst einen neuen Prasiden-
ten bestimmen. Wir sind
nicht in Eile.
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